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I. INFORMACJE WSTEPNE

PROGRAM OPERACYINY

Cel: Konwergencja

Kwalifikowany obszar: Polska (caly kraj)

Okres programowania: 2007-2013

Numer programu (CCI): 2007 PL 161 PO 001

Nazwa programu: Program Operacyjny Innowacyjna
Gospodarka, 2007-2013

SPRAWOZDANIE OKRESOWE
7Z WDRAZANIA PROGRAMU

Numer sprawozdania: 1/2011/POIG

Okres sprawozdawczy: 1.01.2011 r. — 30.06.2011 r.




II. PRZEGLAD REALIZACJI PROGRAMU OPERACYJNEGO
W OKRESIE OBJETYM SPRAWOZDANIEM

1. Realizacja i analiza postgpow

Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013 (PO 1G) jest jednym
z programow operacyjnych realizowanych w ramach Narodowych Strategicznych Ram
Odniesienia (NSRO), bedacym instrumentem polskiej polityki spojnosci okreslajacym zakres
interwencji pomocy w obszarze gospodarki. Celem gléwnym Programu jest Rozwdj polskiej
gospodarki w oparciu o innowacyjne przedsiebiorstwa.

Zgodnie z przyjetym celem gtownym zatozenia Programu sa osiagane w ramach
nastgpujacych osi priorytetowych:

e O$ 1. Badania i rozwoj nowoczesnych technologii,

o  O$2. Infrastruktura sfery B+R,

e O$ 3. Kapital dla innowacji,

o 08§ 4. Inwestycje w innowacyjne przedsiewziecia,

e 0OS$5. Dyfuzja innowacji,

e 0$ 6. Polska gospodarka na rynku miedzynarodowym,

o 08§ 7. Spoteczenstwo informacyjne — budowa elektronicznej administracyi,

o 0§ 8. Spoleczenstwo informacyjne — zwiekszanie innowacyjnosci gospodarki,
e 0$9. Pomoc techniczna.

Wszystkie osie priorytetowe wspierajgq innowacyjno$¢ oraz dziatania zwigzane z inwestycjami
w sfer¢ B+R, gospodarka elektroniczna czy umigdzynarodowieniem polskiej gospodarki.

PO 1G wychodzi rowniez naprzeciw zatozeniom Strategii Lizbonskiej, przyczyniajac si¢ do
realizacji jej celow poprzez przypisanie ponad 90% alokacji finansowej na dziatania
w ramach obszarow: B+R, innowacje, technologie informacyjne i komunikacyjne.

PO IG jest skierowany do przedsigbiorcow, jednostek naukowych, uczelni wyzszych
1 organow administracji rzadowej. Najwigksza czgs$¢ srodkow w ramach PO IG — ponad 35%
alokacji przeznaczona jest na inwestycje w innowacyjne przedsigwzigcia (4. o$ priorytetowa).
Blisko 15% $rodkow Programu jest z kolei zaalokowanych na dzialania zwiazane
z gospodarka elektroniczna (8. o$ priorytetowa).



Szczegotowy podziat alokacji przedstawia ponizszy wykres.

Wykres 1. Alokacja sSrodkow publicznych w podziale na priorytety PO I1G (w %)
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Zrédlo: Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka 2007-2013.

Celem niniejszego Sprawozdania jest przedstawienie stanu i efektow wdrazania Programu
w I potroczu 2011 r. oraz zaprezentowanie dziatan podjetych przez instytucje zaangazowane
we wdrazanie PO IG, stuzacych pelnemu i efektywnemu wykorzystaniu $rodkow
przeznaczonych na jego realizacje.

W Sprawozdaniu przedstawiono informacje na temat realizacji PO IG, w tym postep
rzeczowy, informacje finansowe oraz analizg¢ jakosciowa, w tym analiz¢ beneficjentow oraz
dokumentacji, a takze opis projektéw indywidualnych. Oméwiono takze realizacj¢ zalozen
Strategii Lizbonskiej, zgodno$¢ Programu z prawem wspdlnotowym oraz napotkane
wramach wdrazania problemy wraz z podjgtymi $rodkami zaradczymi, a takze
komplementarno$¢ pomocy z innymi instrumentami wsparcia. Ponadto, przedstawiono
przeglad dzialan monitoringowych, ktoére zawieraja m.in. wyniki badan ewaluacyjnych
przeprowadzonych w1 polroczu 2011 r. W Sprawozdaniu zaprezentowano przeglad
wszystkich osi priorytetowych PO IG, szczegdétowe informacje na temat stanu realizacji
duzych projektow, wykorzystania pomocy technicznej oraz dzialania informacyjno-
promocyjne.

Szczegdlowe dane na temat realizacji PO IG zostaly zamieszczone w tabelach bgdacych
zalacznikami do Sprawozdania. Warto$ci w tabelach finansowych sa zgodne z danymi z KSI
(SIMIK 07-13) wygenerowanymi z systemu dnia 30 czerwca 2011 r.

1.1 Informacja na temat postepow rzeczowych programu operacyjnego

Analiza postgpu rzeczowego realizacji Programu, na podstawie wskaznikéw produktu
i rezultatu okreslonych na poziomie poszczegolnych osi priorytetowych i dziatan Programu,
zostata przeprowadzona na dwoch poziomach:

O na poziomie osiagnigtych wartosci wskaznikéw, wykazanych przez beneficjentow
w rozliczonych wnioskach o ptatno$¢ koncowa (tj. biorac pod uwage wytacznie



projekty zakonczone), czemu odpowiada wiersz ,Realizacja” w tabeli postgpu
rzeczowego, stanowiacej zatacznik nr 1 do sprawozdania;

O na poziomie szacowanych wartosci docelowych w oparciu o biezaca kontraktacje
(tj. okreslenia, jaka warto$¢ osiagna wskazniki pod warunkiem, ze w catosci
zrealizowane zostana wszystkie projekty przyjete do realizacji do konca okresu
sprawozdawczego), czemu odpowiada wiersz ,,Szacowana realizacja” w tabeli postgpu
rzeczowego, stanowiacej zatacznik nr 1 do sprawozdania.

Do konca okresu sprawozdawczego zakonczona zostata realizacja blisko 1991 projektow
w ramach Programu (w tym blisko 800 w okresie sprawozdawczym), jednakze ponad potowa
z nich to niewielkie projekty dotyczace wsparcia rozwoju eksportu realizowane w ramach
6. osi priorytetowej. W wigkszosci osi priorytetowych projekty zakonczone stanowia
niewielki odsetek wszystkich realizowanych projektow, dlatego tez osiagnigte warto$ci
wigkszosci wskaznikow sa nadal odlegte od zatozonych w dokumentach programowych
warto$ci docelowych. W zwiazku z faktem, iz znaczna czg$¢ projektow realizowanych
w ramach Programu stanowig dtugotrwate projekty inwestycyjne lub badawcze (o kilkuletnim
horyzoncie realizacji) nalezy uznaé, iz obecny poziom realizacji wskaznikow
w zdecydowanej wigkszosci przypadkow jest adekwatny do etapu realizacji Programu.

Analiza szacowanej realizacji wskaznikow na podstawie umow o dofinansowanie wskazuje,
iz znaczna czg$¢ wskaznikow produktu i rezultatu przy obecnym poziomie kontraktacji
osiagnie wartosci docelowe, co zwiazane jest m.in. z faktem, iz w wielu dziataniach Programu
kontraktacja zblizona jest juz do 100%. Analiza wykazata ponadto, iz istnieja przypadki
wyzszej niz zaktadano efektywno$ci wsparcia w poszczegodlnych dzialaniach (rozumianej
jako znacznie wyzsza szacowana realizacja wskaznikow rezultatu w stosunku do wskaznikow
produktu).

W zwiazku ze zidentyfikowaniem w II potowie 2010 r. grupy wskaznikéw na poziomie osi
priorytetowych, dla ktéorych wartosci docelowe sa nieadekwatne (co zwiazane jest m.in.
z formulowaniem ww. wskaznikow na poczatkowym etapie procesu programowania, przed
ostatecznym okresleniem zakresu poszczegoélnych instrumentow wsparcia), w ramach
przegladu srodokresowego w okresie sprawozdawczym Instytucja Zarzadzajaca PO IG
przekazata do Komisji Europejskiej propozycje w zakresie modyfikacji systemu wskaznikow.

Powyzsze propozycje dotycza:
O usunigcia wskaznikéw nieadekwatnych oraz powtarzajacych sig;
O usunigcia wskaznikéw, dla ktorych zidentyfikowano braki zrodet danych;

O przesunigcia wszystkich wskaznikow odnoszacych si¢ do statystyki publicznej
Z poziomu osi priorytetowych na poziom celu glownego i celow szczegdélowych
(wskazniki te sa raczej wskaznikami oddzialywania niz rezultatu, pokazuja szerszy
kontekst wdrazania, znaczny wplyw na ich realizacj¢ maja czynniki zewngtrzne);

0 dodania nowych, adekwatnych wskaznikow w miejsce usunig¢tych badz przesunigtych
na inny poziom;
0 dostosowania niedoszacowanych lub przeszacowanych wartosci wskaznikow.
W okresie sprawozdawczym dokonano zmian w Szczegétowym Opisie Priorytetow PO IG,
dotyczacych wskaznikow monitorowania dla dziatania 5.1 — zmiany zwiazane byly ze zmiana

konstrukcji dziatania, w szczegdlnosci wprowadzeniem mozliwosci ubiegania si¢ o wsparcie
tworzenia strategii rozwoju powiazania kooperacyjnego.



Szczegotowa analiza postepu rzeczowego na podstawie osiagnigtych i szacowanych wartosci
wskaznikOw monitorowania zawarta jest w ramach analizy jako$ciowej poszczegolnych osi
priorytetowych.

1.2 Informacje finansowe'

Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka jest finansowany ze srodkéw publicznych
— krajowych (budzetu panstwa) i wspdlnotowych — Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (EFRR) oraz srodkow prywatnych. taczna wielkos¢ publicznych $rodkow
finansowych zaangazowanych w realizacje Programu w latach 2007-2013 wynosi
9711 629 742 EUR®. Na kwote te sktadaja si¢ $rodki publiczne pochodzace z EFRR
w wysokosci 8 254 885 280 EUR oraz $rodki krajowe, ktorych zaangazowanie przewidziano
na poziomie 1456 744 462 EUR. Alokacja z EFRR w Programie stanowi 12,3% calosci
srodkdw  wspolnotowych zaangazowanych w realizacje NSRO. Poziom krajowego
wspotfinansowania publicznego stanowi 15% catkowitej alokacji srodkéw publicznych.

Na poczatku 2011 r. dokonano wstepnego podzialu $rodkéw finansowych pochodzacych
z Krajowej Rezerwy Wykonania (KRW) utworzonej w ramach dostgpnych srodkow
strukturalnych oraz dostosowania technicznego, przewidzianego podczas negocjacji
perspektywy finansowej na lata 2007-2013. Dla Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka przyznano dodatkowe s$rodki pochodzace z EFRR w  wysokos$ci
298 848 614 EUR (w ramach KRW) oraz 104 392 153 EUR (w ramach dostosowania
technicznego). Srodki te powigksza alokacje przeznaczona na realizacje Programu
po wydaniu ostatecznej decyzji przez Komisj¢ Europejska.

Tabela 1. Proponowany podzial srodkoéw pochodzqcych 7 KRW i DT dla Programu
(w EUR)

Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka
Priorytet Krajowa Rez'erwa Dostos(_)wanie
Wykonania techniczne

I. Badania i rozw6j nowoczesnych technologii 47 186 623 23892 153

II. Infrastruktura sfery B+R 70779 935 0

III. Kapitat dla innowacji 25500 000 0

IV. Inwestycje w innowacyjne przedsigwzigcia 76 737 684 72 500 000

V. Dyfuzja innowacji 0 8 000 000

VIL Spoleczer'lst_wo Ipformggyjne :budowa 78 644 372 0
elektronicznej administracji

OGOLEM w EUR 298 848 614 104 392 153

Wigkszos¢ interwencji podejmowanych w ramach Programu stanowi pomoc publiczna
w rozumieniu Traktatu Ustanawiajqcego Wspolnote Europejskq. W zwiazku z powyzszym
obok $rodkéw publicznych w realizacje Programu zaangazowane sg rowniez srodki prywatne
na poziomie zgodnym ze wspdlnotowymi zasadami dopuszczalnosci udzielania pomocy
publiczne;.

" W sprawozdaniu, zgodnie z Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie sprawozdawczosci,
zastosowano kurs Europejskiego Banku Centralnego (EBC) z przedostatniego dnia roboczego okresu, za ktory
sporzadzane jest Sprawozdanie, czyli 3,9987 PLN.

% Prezentowane kwoty érodkow z EFRR oraz krajowych érodkow publicznych to kwoty zobowiazan, ktore ujeto
w cenach biezacych.



W ramach Programu mozliwe sa dwie formy przekazywania wsparcia na rzecz beneficjentow:
w formie zaliczek lub refundacji. Formy dofinansowania w przypadku projektow
dofinansowanych $rodkami publicznymi i realizowanych w ramach programéw operacyjnych
sa uregulowane w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju Regionalnego wydanym na podstawie
art. 189 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157,
poz. 1240 z p6zn. zm.).

W ramach Programu platnosci z EFRR jako wktad unijny stanowia 85% dofinansowania
(100% dofinansowania w przypadku poddzialania 6.2.2 Programu). Pozostata czg¢§¢ stanowia
srodki krajowe — zbudzetu panstwa, a w 6. osi priorytetowej takze $rodki jednostek
samorzadu terytorialnego. Dodatkowo wkiad wlasny moga stanowi¢ $rodki prywatne oraz
pozyczki Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI). Dotychczas najwigcej S$rodkow
prywatnych zostato zaangazowanych w projekty z 4. osi priorytetowej — ponad 3,1 mld PLN.

1.3 Informacja na temat odsetek narostych od Srodkéw zgromadzonych na realizacje
Programu

Zgodnie z informacja otrzymana od Instytucji Koordynujacej NSRO (IK NSRO)
(pismo z dnia 5 stycznia 2010 r. znak: DKF-VII-8183-1-M1/10, NK 1417/10), Instytucje
Zarzadzajace nie wypetniaja tego punktu.

1.4 Informacja na temat zaliczek przekazanych na rzecz beneficjentow

W ramach Programu dofinansowanie na realizacje projektow jest wyptacane beneficjentom
w formie refundacji wcze$niej poniesionych wydatkow badz w formie zaliczki. W zwiazku
z wejSciem w zycie ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych od stycznia
2010 r. wszelkie platnosci, w tym zaliczki, sa przekazywane beneficjentom dwoma
rownoleglymi strumieniami: w formie ptatnosci z budzetu srodkow europejskich w czesci
odpowiadajacej finansowaniu ze S$rodkow EFRR oraz dotacji celowej w czesci
odpowiadajacej wspotfinansowaniu krajowemu. Zaliczki wyptacane sa w terminie, wysokosci
i w sposob okreslony w umowie o dofinansowanie projektu. Przekazanie pierwszej ptatnosci
zaliczkowej nastgpuje po wniesieniu prawidlowego zabezpieczenia wraz z poprawnie
wypelionym wnioskiem o ptatnos¢ zaliczkowa, wykazang w harmonogramie platnosci.
Przekazanie kolejnej transzy zaliczki uzaleznione jest od wykazania we wniosku o platnosc¢
wydatkow obejmujacych co najmniej 70% lacznej kwoty dotychczas otrzymanych $rodkow
zaliczki.

Tabela 2. Informacja na temat zaliczek (w PLN)

Wartos¢ srodkow przekazanych beneficjentom
Wartos¢ zaliczek przekazanych w formie zaliczki, a nastgpnie przedstawionych
04 na rzecz beneficjentow* do rozliczenia i uznanych za kwalifikowalne
. przez wiasciwe instytucje
priorytetowa
. od poczatku .
w okresie s w okresie od poczatku
sprawozdawczym TG sprawozdawczym uruchomienia Programu
Programu

0§ 1 441 041 928,28 1619 824 261,69 402 707 115,85 1 186 839 854,91
0s2 515 883 044,20 1 554 860 972,39 442 620 935,80 1 163 420 761,25
0s3 33 787 031,45 154 554 369,32 45726 715,81 98 565 597,96
054 281 486 728,33 898 244 016,05 221 328 604,30 48139191191
0$5 120 209 650,97 268 985 615,18 79 158 794,71 129 188 045,44
0$ 6 69 103 718,84 147 795 162,96 27167 907,98 76 648 847,68
0$7 9 747 046,65 11 649 644,99 523 224,71 1111052,19
0$ 8 49 289 919,10 316 976 462,49 100 011 079,54 181 442 845,07




0s9 58269 131,90 147 850 271,67 9575 558,05 99 156 697,82

OGOLEM 1578 818 199,72 5120 740 776,74 1328 819 936,75 3417 765 614,23

* Dane uwzgledniajq korekty wyptaconych zaliczek

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych przekazanych przez IW/IP

Od poczatku uruchomienia Programu przekazano na rzecz beneficjentow zaliczki na taczna
kwotg 5 120 740 776,74 PLN. Natomiast w okresie sprawozdawczym, w ramach Programu,
wyplacono beneficjentom zaliczki na taczna kwotg 1578 818 199,72 PLN. Najwigcej
zaliczek zostato przekazanych beneficjentom realizujacym projekty w ramach 1., 2. oraz
4. osi priorytetowej Programu.

Ze wzgledu na specyfike projektow realizowanych w ramach 7. osi priorytetowej, w tym
faktu, iz projekty te realizowane sa glownie przez Panstwowe Jednostki Budzetowe (PJB),
warto$¢ zaliczek wyptaconych w ramach 7. osi priorytetowej byla najnizsza i wyniosta
11 649 644,99 PLN.

W przypadku zaliczek wyplaconych beneficjentom i rozliczonych przez wtasciwe instytucje,
warto$¢ rozliczonych zaliczek w okresie sprawozdawczym wyniosta 1 328 819 936,75 PLN
(Tabela 2).

1.5 Analiza jako$ciowa

1.5.1 Przebieg realizacji Programu

Od poczatku uruchomienia Program cieszy si¢ bardzo duzym zainteresowaniem
wnioskodawcow i grup docelowych. Swiadczy o tym liczba zlozonych wnioskoéw
o dofinansowanie oraz wysoki poziom kontraktacji, ktory w niektorych dziataniach zbliza sig,
a nawet przekracza 100% dostgpnej alokacji.

W okresie sprawozdawczym byly przeprowadzone nabory wnioskow do 1., 3., 4., 5., 6.1 8.
osi priorytetowe;.

Whioski o dofinansowanie

Od poczatku uruchomienia Programu oceniono jako poprawne pod wzglgdem formalnym
19297 wnioskbw o  wartosci  dofinansowania  ze  $rodkéw  publicznych
71 686 316 554,31 PLN, co stanowi 184,6% alokacji na Program. Z tego w okresie
sprawozdawczym oceniono pozytywnie pod wzgledem formalnym 4 471 wnioskow
o dofinansowanie, a wigc 23,17% wszystkich dotychczas pozytywnie ocenionych pod
wzgledem formalnym wnioskow o dofinansowanie. W poréwnaniu z poprzednim okresem
sprawozdawczym liczba wnioskow wzrosta o ponad 13 p.p., co ma zwigzek gltownie
z konkursami w ramach dzialan 6. i 8. osi priorytetowej w tym z naborem wnioskow
do drugiego etapu w ramach dziatania 6.1.

10




Wykres 2. Liczba wnioskow poprawnych pod wzgledem formalnym zloionych w ramach
poszczegolnych osi priorytetowych Programu

Liczba wnioskow o dofinansowanie

10 000
9 000
8 000

7 000
6 000 B w okresie
spraw ozdaw czym

5000 -
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3000 | IG

2000 A
1000 -

o$ 1 0§2 053 o0$4 0§5 056 o057 o058 089

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

Z powyzszego wykresu wynika, ze do konca czerwca 2011 r. najwigksza popularnoscia
cieszyly si¢ 8., 6., 4. 1 1. o$ priorytetowa, w ramach ktérych ztozono najwigcej poprawnych
formalnie wnioskow o dofinansowanie.

Od momentu uruchomienia Programu w ramach 8. osi priorytetowej ztozono 9 465 wnioskéw
o dofinansowanie, a wigc blisko poloweg wszystkich wnioskow ztozonych w ramach
Programu. Jednocze$nie ponad 61% wnioskow zlozonych w biezacym okresie
sprawozdawczym stanowily wilasnie wnioski w 8. osi priorytetowej. Ponadto, liczba
wnioskow ztozonych w biezacym okresie sprawozdawczym (2 732) stanowita blisko 29%
wnioskow zlozonych dotychczas w ramach 8. osi priorytetowej, co oznacza wzrost
w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego az o blisko 26 p.p. Taka sytuacja ma
zwiazek z uproszczeniami wprowadzonymi w ramach poszczegodlnych dzialan 8. osi
priorytetowej, ktore zwigkszyly zainteresowanie uruchamianymi konkursami. Wartos¢
dofinansowania ze $rodkow publicznych wnioskéw zlozonych w ramach 8. osi priorytetowej
od poczatku uruchomienia Programu wynosi 6 846 794 830,23 PLN, co stanowi ponad 120%
alokacji na 8.0$ priorytetowa.

W ramach 6. osi priorytetowej ztozono 3 010 wnioskow o wartosci dofinansowania
ze $rodkow publicznych 1 143 943 478,54 PLN, z czego 966 wnioskéw w biezacym okresie
sprawozdawczym, co stanowi ponad 32% wnioskow ztozonych w ramach 6. osi priorytetowej
od uruchomienia Programu i oznacza wzrost o ponad 8 p.p. w stosunku do poprzedniego
okresu sprawozdawczego. Liczba wnioskow ztozonych w ramach 6. osi priorytetowej stanowi
ponad 15% wszystkich wnioskéw poprawnych pod wzgledem formalnym od poczatku
uruchomienia Programu 1 ponad 21% wnioskow ztozonych w biezacym okresie
sprawozdawczym, co stanowi spadek az o 12 p.p. w stosunku do poprzedniego okresu
sprawozdawczego.

W ramach 4. osi priorytetowej zlozono 2 627 wnioskow poprawnych formalnie, co stanowi
blisko 14% wszystkich wnioskow od momentu uruchomienia Programu. W biezacym okresie
sprawozdawczym ztozono 87 wnioskéw, a wigc niewiele ponad 3% wnioskow z 4. osi
priorytetowej — porownywalnie do poprzedniego okresu sprawozdawczego. Jednoczes$nie
liczba wnioskow ztozonych w okresie sprawozdawczym w ramach 4. osi priorytetowej
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stanowi blisko 2% wszystkich wnioskéw zloZzonych w 1 potroczu 2011 r. Wartosé
dofinansowania ze $rodkow publicznych wnioskéw ztozonych w ramach 4. osi priorytetowej
od poczatku uruchomienia Programu wynosi 25 583 841 793,81 PLN, czyli blisko dwukrotnie
przekracza alokacje na 4 oS priorytetowa.

W ramach 1. osi priorytetowej ztozono 2 603 wnioski o wartosci dofinansowania ze §rodkow
publicznych 11 138 117 563,14 PLN, z czego 474 wnioski w biezacym okresie
sprawozdawczym, a wigc ponad 18% wnioskéw ztozonych w ramach 1. osi priorytetowej od
uruchomienia Programu. Liczba wnioskoéw ztozonych w ramach 1. osi priorytetowej stanowi
ponad 13% wszystkich wnioskéw poprawnych pod wzgledem formalnym od poczatku
uruchomienia Programu 1 ponad 10% wnioskow zlozonych w biezacym okresie
sprawozdawczym.

Dotychczas, najmniejsza liczb¢ wnioskow podobnie jak w poprzednim okresie
sprawozdawczym ztozono w ramach 7. 1 9. osi priorytetowe;.

W 7. osi priorytetowej ztozono 34 wnioski o warto$ci dofinansowania ze S$rodkow
publicznych 4 215234221,81 PLN, w tym tylko 3 wnioski w biezacym okresie
sprawozdawczym. Nalezy jednak zauwazyC, ze w ramach 7. osi priorytetowej realizowane
sa wylacznie projekty indywidualne.

W 9. osi priorytetowej zlozono 109 wnioskéw o wartosci dofinansowania ze $rodkow
publicznych 420 712 866,51 PLN, z czego tylko 1 wniosek w biezacym okresie
sprawozdawczym. W przypadku 9. osi priorytetowej finansowane sa projekty pomocy
technicznej, ktore dotycza zadan realizowanych przez instytucje zaangazowane we wdrazanie
Programu.

W przypadku dziatan konkursowych najmniej wnioskow zostato ztozonych w ramach osi
5.,3.12.

W 5. osi priorytetowe] zlozono 336 wnioskéw o warto$ci dofinansowania ze $rodkow
publicznych 1931124 131,92 PLN, z czego 57 wnioskow w biezacym okresie
sprawozdawczym, a wigc o 18 wnioskow wigcej niz w poprzednim okresie sprawozdawczym.

W 3. osi priorytetowej zlozono 510 wnioskéw o warto$ci dofinansowania ze $rodkow
publicznych 2 136 072 423,57 PLN, w tym 151 wnioskbw w biezacym okresie
sprawozdawczym, a wigc prawie trzy razy wigcej niz w poprzednim okresie.

W 2. osi priorytetowej ztozono 603 wnioski o wartosci dofinansowania ze $rodkow
publicznych 18 270475 244,78 PLN, w tym w biezacym okresie sprawozdawczym nie
ztozono zadnego wniosku ze wzgledu na wyczerpanie alokacji w ramach poszczegdlnych
dziatan.

Najwigksza warto$¢ dofinansowania ze $rodkéw publicznych miaty wnioski poprawne pod
wzgledem formalnym ztozone od poczatku uruchomienia Programu w ramach 4. osi
priorytetowej (25,58 mld PLN) i 2. osi priorytetowej (18,27 mld PLN).

Biorac pod uwage liczbe ztozonych wnioskéw poprawnych pod wzgledem formalnym
od poczatku uruchomienia Programu w podziale na wojewodztwa, najwigcej wnioskow
zostato ztozonych w wojewodztwie mazowieckim — ponad 4,4 tys., co stanowi blisko 23%
wszystkich wnioskow oraz w wojewddztwie malopolskim — blisko 2,4 tys., a wigc 12,3%
wszystkich wnioskow 1 w wojewodztwie wielkopolskim — 2,1 tys., a wigc ponad 11%
wszystkich wnioskow. Ponad 11-krotnie mniej wnioskow niz w  wojewddztwie
mazowieckim, ztozonych zostalo w wojewodztwach: lubuskim, swigtokrzyskim, opolskim,
podlaskim i warminsko-mazurskim, w ktorych liczba wnioskow nie przekracza 400.
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W biezacym okresie sprawozdawczym najwigcej wnioskow poprawnych formalnie zostato
ztozonych w wojewoddztwie mazowieckim — 995, co stanowi ponad 22% wnioskow
ztozonych w biezacym okresie sprawozdawczym oraz wojewddztwie wielkopolskim — 583
wnioski (ponad 13%) i matopolskim — 527, a wigc blisko 12% wnioskow. Blisko 10%
wnioskow zostalo ztozonych w wojewddztwie $laskim. Najmniej wnioskéw zostato
ztozonych w wojewodztwach: podlaskim, warminsko-mazurskim, opolskim i Iubuskim
— mniej niz 100.

Szczegotowe dane dotyczace liczby wnioskow poprawnych pod wzgledem formalnym
ztozonych od poczatku uruchomienia Programu w podziale na wojewoddztwa przedstawia
ponizszy rysunek.
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Rysunek 1. Liczba zloZonych wnioskéw o dofinansowanie poprawnych pod wizgledem
formalnym w podziale na regiony oraz udzial procentowy w poszczegolnych wojewddztwach
od poczqtku uruchomienia Programu
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

Whioski o dofinansowanie o najwyzszej wartosci dofinansowania ztozono w wojewodztwie
mazowieckim — ponad 13,8 mld PLN, przy 4 428 ztozonych wnioskach oraz w wojewodztwie
matopolskim — blisko 5,8 mld PLN przy 2 382 ztozonych wnioskach i dolnoslaskim — blisko
5,2 mld PLN przy 1449 wnioskach, natomiast o najnizszej wartosci dofinansowania
w wojewodztwie lubuskim — blisko 0,96 mld PLN przy 365 wnioskach.

Dane dotyczace warto$ci zlozonych wnioskéw w podziale na regiony prezentuje ponizszy
rysunek.

14



Rysunek 2. Wartos¢ zioZonych wnioskow o dofinansowanie poprawnych pod wzgledem
formalnym w podziale na regiony (w mld PLN) oraz udzial procentowy w poszczegolnych
wojewodztwach od uruchomienia Programu
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

Umowy o dofinansowanie

Wedlug stanu na koniec czerwca 2011 r., w ramach Programu podpisano 7 053 umowy
o dofinansowanie projektéw o wartosci dofinansowania ze $rodkéw publicznych
26 998 037 419,55 PLN, z czego warto$é srodkow unijnych wyniosta
22 950 066 430,63 PLN, co stanowi 69,53% alokacji na lata 2007-2013. Natomiast w okresie
sprawozdawczym zakontraktowano 1268 projektow, co stanowi blisko 18% wszystkich
podpisanych dotychczas umow o dofinansowanie, a wigc o ponad 8 p.p. wigcej niz
w poprzednim okresie sprawozdawczym.
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Wykres 3. Liczba podpisanych umoéw o dofinansowanie w podziale na osie priorytetowe od
poczatku uruchomienia Programu
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

Podobnie, jak w przypadku wnioskow, do konca okresu sprawozdawczego najwigcej umow
podpisano w nastgpujacych osiach priorytetowych:

e 8. 0§ priorytetowa — 2 399 umoéw o wartosci dofinansowania ze $rodkoéw publicznych
1 698 777 047,52 PLN;

e 6. 0§ priorytetowa — 2 094 umowy o wartosci dofinansowania ze §rodkow publicznych
994 033 166,16 PLN;

e 4. 0§ priorytetowa — 1 117 umoéw o wartosci dofinansowania ze $rodkoéw publicznych
8 815836 336,31 PLN;

e 1. 0§ priorytetowa — 872 umowy o wartosci dofinansowania ze $rodkow publicznych
4369 570 211,40 PLN.

Najwigcej] umow zostalo podpisanych w ramach 8. osi priorytetowej, ale umowy
o najwigkszej wartosci dofinansowania (ponad 8,8 mld PLN) zostaly podpisane w ramach
4. osi priorytetowe;.

W okresie sprawozdawczym najwigcej umow zostato podpisanych w nastepujacych osiach
priorytetowych:

e w ramach 6. osi priorytetowej — 678 umow o wartosci dofinansowania ze $rodkoéw
publicznych 96 288 455,16 PLN;

e w ramach 8. osi priorytetowej — 331 umoéw o wartosci dofinansowania ze S$rodkow
publicznych 333 396 621,40 PLN;

e w ramach 1. osi priorytetowej — 91 uméw o wartoSci dofinansowania ze S$rodkow
publicznych 148 174 896,01 PLN;

e w ramach 4. osi priorytetowej — 76 uméw o wartosci dofinansowania ze S$rodkow
publicznych 705 441 190,14 PLN.
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W pozostatych osiach priorytetowych liczba uméw podpisanych w okresie sprawozdawczym
nie przekraczata 45.

W uktadzie regionalnym, najwigcej umow o dofinansowanie od uruchomienia Programu
zostalo podpisanych w wojewddztwie mazowieckim (1 460), wielkopolskim 1 matopolskim
(851). Natomiast najmniej w wojewoddztwach: swigtokrzyskim, warminsko-mazurskim,
podlaskim, lubuskim, opolskim, zachodnio-pomorskim i lubelskim, gdzie liczba umow nie
przekracza 170.

Szczegdtowe dane dotyczace liczby podpisanych umow od poczatku uruchomienia Programu
w podziale na wojewodztwa przedstawia ponizszy rysunek.
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Rysunek 3. Liczba podpisanych umoéw w podziale na regiony oraz udzial procentowy
w poszczegolnych wojewddztwach od uruchomienia Programu
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

Liczba uméw podpisanych w wojewoddztwie mazowieckim stanowi 20,7% wszystkich
podpisanych uméw o dofinansowanie od uruchomienia Programu. Natomiast liczba umow
w wojewddztwie $wigtokrzyskim jest blisko 12-krotnie mniejsza niz w wojewddztwie
mazowieckim i stanowi 1,8% wszystkich umow.

W okresie sprawozdawczym liczba uméw podpisanych w wojewodztwie mazowieckim
réwniez jest najwigksza i stanowi 20,1% umoéw podpisanych w I potroczu 2011 r. Natomiast
najmniejsza liczba umow zostala podpisana w wojewodztwie §wigtokrzyskim — 1,26% umow.

Analogicznie do wnioskow o dofinansowanie, warto§¢ umow od uruchomienia Programu jest
najwyzsza w wojewodztwie mazowieckim, w ktorym warto$¢ przekracza 4,6 mld PLN (przy
1 460 realizowanych projektach) oraz w wojewodztwach matopolskim (ponad 2,3 mld PLN)
i dolnoslaskim (1,9 mld PLN), przy liczbie uméw odpowiednio: 851 i 500. Umowy
onajnizszej  wartosci  dofinansowania  zostaly = zlozone @ w  wojewddztwach
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zachodniopomorskim, lubuskim i warminsko-mazurskim, gdzie ich warto$¢ nie przekracza
300 min PLN, a wigc jest ok. 20 razy nizsza niz w wojewodztwie mazowieckim.

Warto$¢ uméw  zlozonych w  biezacym okresie sprawozdawczym jest najwyzsza
w wojewddztwie malopolskim 202 min PLN (przy 255 projektach), §laskim — 169 min PLN,
opolskim — 162 mIn PLN i podlaskim — 161 mln PLN, przy liczbie uméw odpowiednio:
92 1 po 32. Umowy o najmniejszej wartoSci dofinansowania w biezacym okresie
sprawozdawczym zostaly podpisane w wojewodztwie lubuskim — 11 mln PLN, a wigc
o ponad 18 razy mniejszej wartosci niz w wojewodztwie matopolskim.

Dane dotyczace wartosci podpisanych umow o dofinansowanie w podziale na regiony
przedstawia ponizszy rysunek.
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Rysunek 4. Wartosé podpisanych umow o dofinansowanie w podziale na regiony
(w mld PLN) oraz udzial procentowy w poszczegolnych wojewddztwach od uruchomienia
Programu
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

Przecigtna warto$¢ dofinansowania pojedynczego projektu ztozonego od uruchomienia
Programu jest najwyzsza w wojewddztwie lubelskim (4,57 min PLN) oraz dolno$laskim
(3,91 min PLN), a najnizsza w wojewodztwie zachodniopomorskim — 1,35 min PLN.
Natomiast biorac pod uwage biezacy okres sprawozdawczy Srednia wartos¢ dofinansowania
pojedynczego projektu byta najwyzsza w wojewodztwie opolskim i podlaskim — ponad
5 min PLN, a najnizsza w wojewodztwie dolnoslaskim — 0,27 min PLN.

Na ponizszym wykresie przedstawiono liczbg i wartos¢ uméw o dofinansowanie podpisanych
od uruchomienia Programu w podziale na wojewodztwa.
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Wykres 4. Liczba i wartos¢ podpisanych umow o dofinansowanie od uruchomienia

Programu w podziale na wojewodztwa (w tys. PLN)

Liczba i warto§¢ podpisanych uméw wedlug woje wodztw

1600

5000 000

—+ 4 500 000

1400

1200 +

/7\

T 4000000

-+ 3500000

1000 /

-+ 3000000

T 2500000

+ 2000000

+ 1500000

- 1000000

—+ 500 000

0

800 7 \ ]
600 (\ // \ A
400 1 - — A\
a8 \ /1 I\
200 —— / \ / \ )
g I3 N N 3 ] 5 % " & ;X3 @ X X3 & I
& & ﬁ AN AN A & & es%g o 5 \,s%g ¢ F
& & & & ® & & & & &S & ® & & & ©
S S 3 & & < < N & ¥ &
S 5 $ & & & & S
& < S &
\e‘& 4{"& &g‘o

[ Liczba podpisany ch uméw (lewa 0s)

=== Warto$c podpisanych umow w tys. PLN (prawa os)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

Najwyzszy poziom kontraktacji na koniec okresu

sprawozdawczego od momentu
uruchomienia Programu wystgpowal w 7. osi priorytetowej (102,31% alokacji), 2. osi

priorytetowej (100,20% alokacji), 3. osi priorytetowej (87,97%) oraz 1. osi priorytetowej

(84,10%).

Natomiast w okresie sprawozdawczym najwyzszy wzrost poziomu kontraktacji wystepowat

w 9. osi priorytetowej (9,45 p.p.), 5. osi priorytetowej (7,49 p.p.), 8. osi priorytetowej

(5,68 p.p.) oraz 6. osi priorytetowej (5,49 p.p.).

Na ponizszym wykresie przedstawiono poziom kontraktacji w stosunku do alokacji

w poszczegolnych osiach priorytetowych.
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Wykres 5. Poziom kontraktacji w odniesieniu do alokacji od uruchomienia Programu
wedtug osi priorytetowych (w %)

Poziom kontraktacji
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

Platnosci

Do konca czerwca 2011 r. wyplacono beneficjentom 7 684 338 926,32 PLN, z czego ponad
6,5mld PLN ze $rodkow unijnych, a wigc 19,79% alokacji na Program. Oznacza
to wzrost o ponad 6 p.p. w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego (wowczas
platno$ci byly na poziomie ok. 13%).

Dysproporcje pomigdzy wartoscia zakontraktowanych srodkéw a dokonanymi ptatnosciami
wynikajq z faktu, ze najwigksza liczb¢ uméw podpisywano w 2009 r., a wigkszo$¢ projektow
inwestycyjnych 1 badawczych jest nadal w trakcie realizacji. Ponadto, ws$rod
dofinansowanych projektow zaréwno pod wzgledem liczby, jak 1 wartosci, wigkszos¢
stanowia projekty wieloletnie, w ktorych ptatnosci kumuluja si¢ na koniec okresu realizacji.

Wedhug wnioskow o platnosc¢ najwigksze dofinansowanie zostalo wyptacone w ramach 4. osi
priorytetowej — ponad 2,64 mld PLN, z czego 2,24 mld PLN z EFRR (Wykres 6).

W formie zaliczek wyptacono beneficjentom 4. osi kwotg 898,24 mIn PLN, z czego
281,48 min PLN w okresie sprawozdawczym.

Natomiast najmniejsze dofinansowanie zostalo wyptacone w ramach w 6. osi priorytetowe;j
—ok. 103 mIn PLN.

Szczegdlowa informacja na temat wyptaconych zaliczek znajduje si¢ w rozdziale 1.4
Informacja na temat zaliczek przekazanych na rzecz beneficjentow.
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Wykres 6. Podzial platnosci od wuruchomienia Programu na podstawie wydatkow
wykazanych we wnioskach o ptatnos¢ (w min PLN)

Ptatnosci w ramach PO IG w min zt
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

Najwigkszy poziom wydatkéw wykazanych we wnioskach o ptatno$¢ w stosunku do alokacji
w ramach poszczegdlnych osi priorytetowych na koniec okresu sprawozdawczego wystgpuje
w osi 3. oraz 1., 2. 1 7. (Wykres 7). Natomiast najwigkszy wzrost poziomu ptatnosci
w stosunku do alokacji w poréwnaniu z poprzednim okresem sprawozdawczym — o ponad
14 p.p. wystepuje w 3. osi priorytetowej. Szczegdtowe informacje w przedmiotowym zakresie
przedstawia ponizszy wykres.
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Wykres 7. Poréwnanie poziomu platnosci na koniec poprzedniego i bieiqcego okresu
sprawozdawczego w stosunku do alokacji na danqg os (w %)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

Biorac pod uwage dofinansowanie ze srodkow publicznych wykazane przez beneficjentow
we wnioskach o platnos¢, najwigksze $rodki zostaly przekazane do wojewodztwa
mazowieckiego — ponad 1,14 mld PLN (w tym ponad 0,97 mld PLN z EFRR), matopolskiego
i §laskiego — w obu ponad 600 mln PLN (w tym z EFRR odpowiednio ponad 558 min PLN
oraz 533 mln PLN), a najnizsze do wojewodztwa podlaskiego — ponad 47,7 min PLN (w tym
ponad 40 min PLN z EFRR).

Ptatnosci z EFRR od uruchomienia Programu na podstawie wydatkéw wykazanych we
wnioskach o ptatno$¢ w podziale na poszczegdlne wojewodztwa przedstawia ponizszy
rysunek.
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Rysunek 5. Wartos¢é platnosci ;7 EFRR na podstawie wydatkow wykazanych przez
beneficjentow we wnioskach o platnos¢é (wmln PLN) oraz udzial procentowy
w poszczegolnych wojewodztwach od uruchomienia Programu
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

Ponizej zostaly przedstawione informacje na temat liczby ztozonych wnioskow
o dofinansowanie poprawnych pod wzglgdem formalnym, liczby oraz wartos$ci podpisanych
uméw, w ukladzie wojewddzkim, w wartosciach ogdtem oraz w przeliczeniu na 100 tys.
mieszkancow oraz na 1 000 przedsigbiorstw zarejestrowanych na terenie wojewodztwa.

Aktywnos$¢ beneficjentow

Aktywnos¢ w ubieganiu si¢ o wsparcie, mierzona liczba zlozonych wnioskow
o dofinansowanie na 100 tys. mieszkancow przyjmuje wartosci od 27,47 w wojewodztwie
warminsko-mazurskim do 84,79 w wojewodztwie mazowieckim (Tabela 2).
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Tabela 3. Lictba zloionych wnioskéow o dofinansowanie poprawnych formalnie od
uruchomienia Programu w przeliczeniu na 100 tys. mieszkancow w ukladzie wojewddzkim
(wspolczynnik aktywnosci)

Liczba Liczba zlozonych wniosk(’)w
Wojewddztwo mieszkancow 0 dofinansowanie
(w tys.) ogélem na 100 tys.
mieszkancow
POLSKA 38167 19 297 50,56
dolnoslaskie 2877 1449 50,37
kujawsko-pomorskie 2 069 649 31,37
lubelskie 2157 601 27,86
lubuskie 1010 365 36,14
todzkie 2542 909 35,76
malopolskie 3298 2382 72,22
mazowieckie 5222 4428 84,79
opolskie 1031 371 35,98
podkarpackie 2102 980 46,63
podlaskie 1190 377 31,69
pomorskie 2230 1305 58,52
$laskie 4 641 1714 36,93
Swigtokrzyskie 1270 367 28,89
warminsko-mazurskie 1427 392 27,47
wielkopolskie 3408 2 144 62,91
zachodniopomorskie 1693 477 28,17

Zrodto: opracowanie wiasne.

Najwigcej wnioskow zlozono w wojewddztwie mazowieckim, zamieszkalym przez
najwigksza liczbe mieszkancow. W przeliczeniu na 100 tys. mieszkancéw najwigcej
wnioskow poprawnych pod wzgledem formalnym poza wojewodztwem mazowieckim zostato
ztozonych w wojewddztwie matopolskim, w ktorym liczba zlozonych wnioskéw na 100 tys.
mieszkancoOw wynosi 72,22. Natomiast najmniej wnioskow zlozono w wojewodztwach:
warminsko-mazurskim, lubelskim, zachodniopomorskim i $wigtokrzyskim, gdzie warto$c¢
ta nie przekracza 29 wnioskow na 100 tys. mieszkancow.

Pod wzgledem aktywnosci, odnoszac si¢ do liczby i wartosci umoéw o dofinansowanie,
najwigcej umow — 1 460 podpisano w wojewddztwie mazowieckim. Jednoczes$nie,
w przeliczeniu na 100 tys. mieszkancow najwigcej projektow realizowanych jest
w wojewddztwie mazowieckim, matopolskim, wielkopolskim i pomorskim — ponad 20,
natomiast najmniej w  lubelskim, warminsko-mazurskim, zachodniopomorskim
1 $wigtokrzyskim, gdzie liczba ta nie przekracza 10 uméw na 100 tys. mieszkancoéw. Z kolei
wojewodztwo podkarpackie jako jedyne z obszaru Polski Wschodniej znalazto si¢ w grupie
regionow o podwyzszonej aktywnosci — 18,56.

Analizujac wskazniki wartosci dofinansowania w przeliczeniu na 100 tys. mieszkancow
— najskuteczniejsze w pozyskiwaniu dofinansowania byly wojewddztwa mazowieckie,
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matopolskie i

dolnoslaskie,

natomiast

najmniej

zachodniopomorskie i warminsko-mazurskie (Tabela 3).

skuteczne

byly wojewodztwa

Tabela 4. Lictba i wartosé podpisanych umow o dofinansowanie od wuruchomienia
Programu w przeliczeniu na 100 tys. mieszkancow w uktadzie wojewodzkim

Liczba podpisanych umow Wartos¢ podpisanych umoéw
Liczba o dofinansowanie o dofinansowanie (PLN)
Wojewodztwo mieszkancow
(wtys.) ogbtem na 100 ty > ogotem na LT ty >
mieszkancow mieszkancow
POLSKA 38167 7053 18,48 | 26 998 037 419,55 70 735 988,41
dolnoslaskie 2 877 500 17,38 | 1952811 200,54 67 885 450,58
kujawsko-pomorskie 2 069 257 12,42 675 896 341,81 32 666 468,28
lubelskie 2157 170 7,88 776 058 936,47 35975 255,75
lubuskie 1010 137 13,56 261 769 474,44 25916 563,73
todzkie 2542 331 13,02 1175041 182,62 46 228 121,40
matopolskie 3298 851 25,80 | 2306428 640,63 69 928 436,44
mazowieckie 5222 1460 27,96 | 4626096 379,83 88 585 761,04
opolskie 1031 145 14,06 524 737 658,43 50 891 202,13
podkarpackie 2102 390 18,56 | 1000204 745,72 47 589 547,37
podlaskie 1190 136 11,43 443 456 592,86 37 273 685,64
pomorskie 2230 458 20,54 816 032 533,69 36 591 762,68
$laskie 4 641 603 12,99 1718959 645,05 37 040 756,46
$wigtokrzyskie 1270 125 9,84 399 578 496,40 31459901,14
warminsko-mazurskie 1427 129 9,04 296 099 900,84 20748 102,18
wielkopolskie 3408 851 24,97 | 1414 686 806,63 41 507 340,70
zachodniopomorskie 1693 166 9,80 224102 450,27 13 235 454,46

Zrodto: opracowanie wiasne.

Skutecznos$¢ wnioskowania

Skuteczno$¢ wnioskowania o wsparcie w poszczegdlnych wojewddztwach, mierzona
stosunkiem podpisanych uméw do liczby ztozonych wnioskow o dofinansowanie waha si¢
od 28,29% w wojewodztwie lubelskim do 39,80% w wojewddztwie podkarpackim (Tabela
4). Wysoka skuteczno$¢ — przekraczajaca 39% zawartych umoéw w stosunku do zlozonych
wnioskoOw mozna zaobserwowaé rowniez w wojewoddztwach: wielkopolskim, kujawsko-
pomorskim i opolskim.

Warto odnies¢ si¢ do wspodlczynnika skutecznosci wnioskowania w wojewodztwie
mazowieckim, ktore jest liderem zardwno pod wzgledem liczby, jak i warto$ci ztozonych
wnioskow 1 podpisanych uméw — wspdlczynnik skutecznosci w tym wojewddztwie wynosi
blisko 33%, a wigc jest nizszy niz $rednia dla catego Programu, ktéra wynosi 36,55%.
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Biorac pod uwage trwajacy proces oceny wnioskow o dofinansowanie nalezy jednak
zaznaczyC, iz dane dotyczace tego wskaznika w kolejnych latach realizacji Programu moga
ulega¢ znaczacym zmianom.

Skutecznos¢ wnioskowania w podziale na wojewddztwa zaprezentowano w ponizszej tabeli.

Tabela 5. Stosunek liczby zlozonych wnioskow o dofinansowanie i podpisanych umow
o dofinansowanie od uruchomienia Programu (wspotczynnik skutecznosci wnioskowania)

Liczba ztozonych . . 7
Wojewodztwo wnioskow Llczzadﬂ%(igzzgﬁﬁmow Skutecznos¢
o dofinansowanie
POLSKA 19 297 7053 36,55%
dolnoslaskie 1 449 500 34,51%
kujawsko-pomorskie 649 257 39,60%
lubelskie 601 170 28,29%
lubuskie 365 137 37,53%
todzkie 909 331 36,41%
matopolskie 2382 851 35,73%
mazowieckie 4428 1460 32,97%
opolskie 371 145 39,08%
podkarpackie 980 390 39,80%
podlaskie 377 136 36,07%
pomorskie 1305 458 35,10%
$laskie 1714 603 35,18%
$wigtokrzyskie 367 125 34,06%
warminsko-mazurskie 392 129 32,91%
wielkopolskie 2144 851 39,69%
zachodniopomorskie 477 166 34,80%

Zrodio: opracowanie wiasne.

Przecigtna warto$¢ dofinansowania realizowanego projektu od uruchomienia Programu waha
si¢ od 1,35mIlnPLN w wojewodztwie zachodniopomorskim do 4,57 min PLN
w wojewodztwie lubelskim, ktore na koniec poprzedniego okresu sprawozdawczego rowniez
byto liderem pod wzgledem S$redniej warto$ci dofinansowania pojedynczego projektu
(Wykres 8).
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Wykres 8. Przecietna wartosé realizowanych projektow od uruchomienia Programu
w poszczegolnych wojewodztwach (w min PLN)

Przecig¢tna warto$¢ dofinansowania (w min PLN)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

Aktywno$¢ podmiotéw gospodarczych

Najwigcej projektéw jest realizowanych w wojewddztwach o najwigkszej liczbie
zarejestrowanych podmiotéw gospodarczych: mazowieckim, matopolskim, wielkopolskim
i slaskim. Na uwage zastuguje fakt, iz w przeliczeniu na 1 000 przedsigbiorstw najwigcej
projektéw realizowanych przez przedsigbiorcow jest w wojewodztwie podkarpackim, ktore
wyprzedza pod tym wzgledem nawet wojewodztwa: malopolskie, mazowieckie
i wielkopolskie, ktére plasuja si¢ na kolejnych trzech miejscach. Najmniej aktywni
sa przedsigbiorcy z wojewoddztwa zachodniopomorskiego i warminsko-mazurskiego,
w ktorych liczba umoéw o dofinansowanie podpisanych z przedsigbiorcami nie przekracza 2
na 1 000 aktywnych przedsigbiorstw.

Analizujac wyniki wartosci dofinansowania w przeliczeniu na 1 przedsigbiorstwo
— najskuteczniejsze w pozyskiwaniu dofinansowania byly wojewoddztwa: opolskie,
podkarpackie i dolnoslaskie, natomiast najmniej skuteczne — zachodniopomorskie (Tabela 5).
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Tabela 6. Liczba i wartosé umow o dofinansowanie podpisanych z przedsigiorcami od
uruchomienia Programu w stosunku do liczby aktywnych przedsigbiorstw

Liczba podpisanych uméw

warto$¢ podpisanych uméw

Liczba o dofinansowanie o dofinansowanie (PLN)
wojewodztwo pr;fl:(gi‘z‘:)li{)cr}slnv
(&7 ) ogbtem fla 1 0.00 ogbltem na 1

przedsigbiorstw przedsigbiorstwo
POLSKA 1862 6252 3,36 | 13491577192,11 7 245,75
dolno$laskie 136 444 3,26 1 660 944 961,00 12 212,83
kujawsko-pomorskie 84 237 2,82 627 271 934,89 7 467,52
lubelskie 71 144 2,03 472 624 000,27 6 656,68
lubuskie 45 131 291 247739 810,77 5505,33
todzkie 129 306 2,37 861 650 735,64 6 679,46
matopolskie 169 772 4,57 1396 272 641,54 8261,97
mazowieckie 295 1296 4,39 1 529 848 314,00 5185,93
opolskie 40 137 3,43 519011 311,46 12 975,28
podkarpackie 75 368 4,91 923 098 482,80 12 307,98
podlaskie 48 125 2,60 419 521 453,34 8 740,03
pomorskie 130 424 3,26 515926 062,27 3 968,66
$laskie 237 561 2,37 1496 103 695,25 6312,67
$wigtokrzyskie 50 115 2,30 272 050 546,26 5441,01
warminsko-mazurskie 60 111 1,85 224 289 368,38 3 738,16
wielkopolskie 189 795 4,21 912 235 175,52 4 826,64
zachodniopomorskie 106 137 1,29 113 988 678,54 1 075,36

Zrodio: opracowanie wiasne.

Biorac pod uwage zaprezentowane dane nalezy stwierdzi¢, iz zar6wno liczba zlozonych
wnioskow o dofinansowanie, jak i liczba podpisanych umoéw o dofinansowanie oraz wartos¢
przyznanego dofinansowania wykazuja korelacje z liczba mieszkancow wojewodztwa oraz
liczba aktywnych przedsigbiorstw z danego regionu.

Jednostki samorzadu terytorialnego

Jedna z grup aplikujacych o srodki z Programu sa jednostki samorzadu terytorialnego.
W ramach Programu ww. podmioty moga ubiega¢ si¢ o dofinansowanie z nastgpujacych
dziatan/poddziatania:

- dziatanie 5.3 Wspieranie osrodkow innowacyjnosci,

- poddziatanie 6.2.2 Wsparcie dziatan studyjno-koncepcyjnych w ramach przygotowania
terenow inwestycyjnych dla projektow inwestycyjnych,

- dziatanie 6.4 Inwestycje w produkty turystyczne o znaczeniu ponadregionalnym,

- dziatanie 8.3 Przeciwdziatanie wykluczeniu cyfrowemu — elnclusion.
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W ww. dzialaniach/poddziataniu beneficjenci realizuja projekty w trybie indywidualnym
(dziatanie 5.3 oraz dziatanie 6.4), konkursowym (poddziatanie 6.2.2) oraz systemowym
(dziatanie 8.3). Dla podziatania 6.2.2 oraz dzialaniu 8.3 jednostki samorzadu terytorialnego
sa jedynymi beneficjentami wsparcia.

Do konca czerwca 2011 r. ztozono poprawnych pod wzgledem formalnym 361 wnioskoéw
o dofinansowanie, natomiast w biezacym okresie sprawozdawczym oddano 59 wnioskow.
Podzial przedtozonych wnioskow w podziale na dziatania/poddziatanie przedstawia sig
nastepujaco:

- dziatanie 5.3 — 1 wniosek,

- poddziatanie 6.2.2 — 62 wnioskow,
- dziatanie 6.4 — 15 wnioskow,

- dziatanie 8.3 — 281 wnioskow.

Z powyzszego wynika, iz najwicksze zainteresowanie jednostek samorzadu terytorialnego,
pod wzgledem liczby zlozonych wnioskow stanowilo dziatanie 8.3, gdzie zlozono 281
wnioskow oraz poddzialanie 6.2.2, gdzie oddano 62 wnioskow.

Od uruchomienia Programu do dnia 30 czerwca 2010 r. zakontraktowano 237 projektow
realizowanych przez te podmioty na kwot¢ dofinansowania 890,41 min PLN.
W biezacym okresie sprawozdawczym podpisano 76 umow o dofinansowanie na kwote
217,66 min PLN.

Wykres 9. Liczba zawartych umow przez jednostki samorzqdu terytorialnego w podziale
na dziatania/poddziatania od uruchomienia Programu

186

@ Dzialie 5.3 B Poddziahie 6.2.2 O Dziahie 6.4 O Dzialnie 8.3
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie KSI (SIMIK 07-13).
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Ponadto, z danych z KSI (SIMIK 07-13) wynika, iz $rednia warto§¢ dofinansowania ze
srodkéw publicznych projektu realizowanego przez jednostki samorzadu terytorialnego
wyniosta 3,75 min PLN.

Szczegotowe informacje przedstawiono na ponizszym wykresie.

Wykres 10. Srednia wartos¢ dofinansowania projektu realizowanego przez jednostki
samorzqdu terytorialnego w podziale na dziatania/poddziatania od uruchomienia Programu
(w min PLN)

0,10 PLN
0,02 PLN

0,46 PLN

0,43 PLN

@ Dzialanie 5.3 B Dziatanie 6.2.2 O Dziatanie 6.4 O Dzialanie 8.3
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie KSI (SIMIK 07-13).

Od uruchomienia Programu do kofica czerwca 2011 r. warto§¢ wydatkéw ze srodkow EFRR
wynikajaca z wnioskéw o platno$¢ zlozonych przez jednostki samorzadu terytorialnego
wyniosta 60,87 min PLN. Podzial ptatno$ci w podziale na dziatania/poddziatanie przedstawia
si¢ nastgpujaco:

- dzialanie 5.3 — 14 184 466,67 PLN,
- poddziatanie 6.2.2 — 4 027 310,84 PLN,
- dziatanie 6.4 — 17 610 761,10 PLN,
- dziatanie 8.3 — 25 054 674,59 PLN.

Do konca okresu sprawozdawczego zakonczono realizacje 17 projektow, gdzie beneficjentem
byly jednostki samorzadu terytorialnego. Sukcesem zakonczylo si¢ 15 projektow
w poddziataniu 6.2.2 na kwotg 3 833 331,21 PLN oraz 2 projekty w dziataniu 8.3 na kwote
1314 106,91 PLN.
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Na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13), najwigksze wsparcie przyznano projektom
mieszczacym si¢ w kategorii samorzqdowe jednostki organizacyjne (316,98 min PLN,
co stanowi 35,5% wsparcia przekazanego jst), oraz wspolnota samorzqdowa (219,3 mln PLN
1 24% dofinansowania jst). Ponadto, dofinansowanie zostalo przyznane w ramach
nastgpujacych kategorii: wspdlnota samorzqdowa - gmina — (183,99 min PLN i 21%
dofinansowania jst), wspolnota samorzqdowa - powiat — (14,4 min PLN i 1,5%
dofinansowania jst) oraz wspolnota samorzqdowa - wojewodztwo — (155,35 min PLN
oraz 18% dofinansowania jst).

Szczegotowe informacje przedstawiono na ponizszym wykresie.

Wykres 11. Wartosé zawartych umow przez jednostki samorzqdu terytorialnego od
uruchomienia Programu (w min PLN i % wartosci dofinansowania)

155,35 PLN;
0,
17% 219,31 PLN;
25%
14,43 PLN;
2%
184,00 PLN;
21%
\3 16,98 PLN;
35%
@ wspolnota samorzadowa @ gminna samorzadowa jednostka organizacyjna
O wspolnota samorzadowa - gmina B wspdlnota samorzadowa - powiat
O wspolnota samorzadowa - wojewodztwo

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie KSI (SIMIK 07-13).

1.5.2 Szczegolowa charakterystyka poszczegdlnych osi priorytetowych w ramach PO I1G
a) OS priorytetowa 1. Badania i rozwdj nowoczesnych technologii

Informacje ogélne

Celem 1. osi priorytetowej jest zwigkszenie znaczenia sektora nauki w gospodarce poprzez
realizacje prac B+R. Priorytet obejmuje wsparcie prowadzenia badan naukowych i prac
rozwojowych shuzacych budowie gospodarki opartej na wiedzy, realizowanych przez
konsorcja naukowo-przemystowe. Wsparciu temu podlegaja m.in. duze multi-
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i transdyscyplinarne projekty badawcze, ktore wpisuja si¢ w priorytety tematycznie okreslone
w Programie oraz wynikaja z foresightu. Wspierane sa rowniez dziatania majace na celu
odmtodzenie zasobow ludzkich nauki poprzez wlaczanie studentow, absolwentow
i doktorantow do udzialu w realizacji projektow badawczych majacych zastosowanie
w gospodarce.

Ponadto, dofinansowane sa projekty rozwojowe, ukierunkowane na bezposrednie
zastosowanie w praktyce na potrzeby branzy/gatezi gospodarki lub o szczegdlnym wymiarze
spotecznym. W ramach priorytetu wspierane sa takze koszty uzyskiwania ochrony wlasnosci
przemystowej wytworzonej w jednostkach naukowych majacych siedzibe w Polsce.

Realizacja priorytetu obejmuje rOwniez wsparcie inwestycji przedsigbiorcow w zakresie prac
B+R poprzez dofinansowanie projektéw obejmujacych przedsigwzigecia techniczne,
technologiczne lub organizacyjne (badania przemyslowe i prace rozwojowe) realizowane
przez przedsigbiorcow. Wdrazanie rezultatow dziatalnosci B+R prowadzonej przez
przedsigbiorcoOw w niniejszym priorytecie jest dofinansowane w ramach dziatania 4.1.

Budzet 1. osi priorytetowej wynosi 1299 270 589,00 EUR, w tym 1 104 380 000,00 EUR
z EFRR.

Na ponizszym wykresie przedstawiono podziat srodkow na poszczegdlne dzialania w ramach
1. osi priorytetowe;.

Wykres 12. Podzial alokacji na dziatania w ramach 1. osi priorytetowej (w %)

30%
36%

8%
26%

O Dziatanie 1.1 @ Dzialanie 1.2 O Dziatanie 1.3 O Dzialanie 1.4

Zrodio: opracowanie wiasne.

Nabory

W okresie sprawozdawczym, ze wzgledu na wyczerpanie alokacji w ramach poszczegolnych
dzialan w ramach 1. osi priorytetowej prowadzono nabor wnioskow jedynie w dziataniu 1.4.

Szczegdtowe informacje o wszystkich naborach prowadzonych w okresie sprawozdawczym
znajduja si¢ w rozdziale 1.9 Harmonogram uruchamiania dziatan.
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Projekty systemowe

W ramach 1. osi priorytetowej realizowany jest jeden projekt systemowy MNiSW Wsparcie
systemu zarzqdzania badaniami naukowymi oraz ich wynikami, o warto$ci 105 min PLN
1 poziomie dofinansowania 100%, z czego 89,25 min PLN z EFRR.

Projekt dotyczy zarzadzania wynikami badan naukowych i transferem wiedzy z instytucji
naukowych do gospodarki. W ramach projektu realizowane sa analizy i prognozy stuzace
ksztaltowaniu polityki naukowej i innowacyjnej, ewaluacja efektow tych polityk, bazy danych
wynikow prac naukowych.

W okresie sprawozdawczym uruchomiono dystrybucje przewodnika ,,Komercjalizacja B+R
dla praktykow” — do panstwowych jednostek badawczych trafito w sumie ok. 3500 szt.
Przewodnika, a takze trwalo wdrazanie subprojektow powierzonych Os$rodkowi
Przetwarzania Informacji — zrealizowano 2 projekty, 6 pozostaje w toku. Ponadto w ramach
projektu zostata przeprowadzona pilotazowa edycja warsztatow pt. ,,Komercjalizacja B+R dla
praktykow” (cykl 3 jednodniowych warsztatow z zakresu komercjalizacji B+R, adresowanych
do pracownikow Panstwowych Jednostek Badawczych: kadra zarzadzajaca, ksiggowi,
prawnicy). W ramach projektu uruchomione réwniez zostaly subprojekty: ,,Foresight
— kontynuacja”, ,Wpltyw modelowych instrumentéw fiskalnych na sklonno$c¢
przedsigbiorcéw do inwestowania w B+R”, a takze ,,Wzory umow komercjalizacyjnych”.

W okresie sprawozdawczym rozliczono i zatwierdzono 1 wniosek o platno$§¢ o wartosci
84 226,04 PLN. Od poczatku realizacji programu ztozone zostaly 3 wnioski o platnos¢
o wartosci dofinansowania tacznie 418 201,53 PLN.

Projekty indywidualne

W ramach 1. osi priorytetowej przewidzianych do realizacji jest 37 projektow
indywidualnych, ktorych koszt catkowity wynosi 1379,52 mln PLN, a warto$¢
dofinansowania ze srodkéw EFRR — 1 179,28 min PLN.

Dalsze informacje o projektach znajduja si¢ w rozdziale 1.10 Projekty indywidualne.

Analiza branzowa

W 1. osi priorytetowej wyrdzni¢ mozna nast¢pujace grupy docelowe: szkoty wyzsze,
jednostki naukowe z wytaczeniem jednostek naukowych PAN, placowki naukowe PAN,
przedsigbiorcy, inni beneficjenci (fundacje) oraz organy administracji publiczne;j.

Biorac pod uwagg liczbe projektow na koniec okresu sprawozdawczego — najliczniejsza grupe
docelowa stanowia przedsigbiorcy (59,52% ogétu beneficjentoéw), nastgpnie jednostki
naukowe z wylaczeniem jednostek naukowych PAN (16,74%) i szkoty wyzsze (14,56%),
w ramach ktorych najliczniejsza podgrupa sa politechniki (54,33% ogoétu szkét wyzszych)
oraz uniwersytety (43,31% ogoétu szkét wyzszych). W poréwnaniu do poprzedniego okresu
sprawozdawczego sytuacja nie ulegla znaczacej zmianie.

Na koniec biezacego okresu sprawozdawczego najwigksze wsparcie otrzymaty szkoty wyzsze
— 27,46%, w ramach ktorych najwigksze wsparcie otrzymaty politechniki (61,52% ogoétu
wsparcia szkot wyzszych) oraz uniwersytety (37,37% ogotu wsparcia szkdt wyzszych).
Jednostki naukowe z wylaczeniem jednostek naukowych PAN, ktore byly liderem
w poprzednim okresie sprawozdawczym, otrzymaly 23,85% ogolnej warto$ci wsparcia
w 1. osi priorytetowej (Tabela 6).
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Tabela 7. Wsparcie w ramach 1. osi priorytetowej w podziale na rodzaj beneficjentow

Beneficjenci Wartosé dofinansowania Udzial d?ﬁnansowania‘przyznanego
(w PLN) poszczegolnym beneficjentom (w %)

jednostki naukowe z wyltaczeniem

;ednostek naukowych IEIA%\I 1042020 627,11 23.85%
placowki naukowe PAN 622 437 210,91 14,24%
przedsigbiorcy 715 565 984,05 16,38%
inni beneficjenci 684 805 405,39 15,67%
minister wlasciwy ds. nauki 105 000 000,00 2,40%
uniwersytety 448 314 925,27 10,26%
politechniki 738 134 821,74 16,89%
inne uczelnie panstwowe 7287 146,41 0,17%
uczelnie prywatne 6 004 090,52 0,14%
OGOLEM 4369 570 211,40 100,00%

Zrédlo: opracowanie wilasne na podstawie danych z IP.

Najliczniejsza grupa docelowa w 1. osi priorytetowej sa przedsigbiorcy realizujacy projekty
w ramach dziatania 1.4. Wéréd nich przewazajaca grupe stanowia MSP (74,18%), z ktorymi
od uruchomienia Programu zawarto 385 umow o wartosci dofinansowania 519 350 431 PLN,
co stanowi 72,58% dofinansowania w ramach dziatania 1.4.

Biorac pod uwagg zréznicowanie branzowe beneficjentow dziatania 1.4 w oparciu
o klasyfikacje PKD najwigksza liczba projektow realizowana jest przez przedsigbiorcow,
ktorych PKD miesci si¢ w dziale przetworstwo przemystowe — ok. 50% oraz informacja
i komunikacja — ok. 22%, a takze w kategorii dziatalnosé¢ profesjonalna, naukowa i technika
— ponad 10%.

Analiza regionalna

W ramach 1. osi priorytetowej dominuja wnioskodawcy z wojewodztwa mazowieckiego,
malopolskiego, wielkopolskiego, $laskiego, pomorskiego 1 dolnos$laskiego. Zaréwno
aktywno$¢ wnioskodawcow w ubieganiu si¢ o $rodki z Programu, jak i efektywno$¢ ich
absorpcji skupia si¢ gldwnie w regionach, w ktoérych wystepuje koncentracja osrodkow
naukowych.

Natomiast wsrod wnioskodawcoéw dziatania 1.4, w ktorym realizatorami projektow
sa przedsiebiorcy, dominuja wnioskodawcy z wojewodztwa mazowieckiego, matopolskiego,
wielkopolskiego, $laskiego, pomorskiego i dolno$laskiego. Jezeli chodzi o liczbe zawartych
umow, jak réwniez warto$¢ przyznanego dofinansowania sytuacja ksztattuje si¢ podobnie.

Ze wzgledu na mata aktywno$¢ wnioskodawcoéw najmniejsza liczba projektow celowych
realizowana jest w wojewodztwach wschodniej Polski, tj.: warminsko-mazurskim, podlaskim,
lubelskim i podkarpackim oraz w wojewddztwie zachodniopomorskim, opolskim i lubuskim.

Szczegotowe informacje na temat liczby i kwot dofinansowania wnioskéw poprawnych pod
wzgledem formalnym, podpisanych umow o dofinansowanie oraz wydatkow wykazanych
przez beneficjentow we wnioskach o platno$¢ w podziale na poszczegolne wojewodztwa
znajduja si¢ w Tabeli 2. Stan wdrazania Programu wedtug osi priorytetowych i wojewodztw,
(w zalaczniku nr 2 Tabele finansowe).

36




Analiza postepu rzeczowego

W 1. osi priorytetowej zakonczono dotychczas realizacje 90 projektéw, w tym 50 w okresie
sprawozdawczym. Biorac pod uwage niewielka liczbg i wartos¢ zakonczonych dotychczas
projektow, osiagnigte wartosci wskaznikow w wigkszo$ci nie przekraczajace 6% warto$ci
docelowych sa adekwatne do zaangazowanych $rodkow. Jednocze$nie, analiza szacowanej
realizacji wskaznikow na podstawie umow o dofinansowanie wskazuje, iz zdecydowana
wigkszo$¢ wskaznikow produktu i rezultatu w ramach 1. osi priorytetowej przy obecnym
poziomie kontraktacji osiagnie wartosci zblizone badz przekraczajace wartosci docelowe.
Powyzszy wniosek nie obejmuje wskaznikow dla dziatania 1.4, gdzie nadal znaczne $rodki
pozostaja niezakontraktowane, za$ wartosci szacowane sa adekwatne do obecnego poziomu
kontraktacji. Ponadto, nie zostanie osiagnigta wartos¢ docelowa wskaznika produktu
dla poddzialania 1.1.1, co zwiazane jest z innym niz pierwotnie szacowano rozkladem
projektow w ramach dziatania 1.1. Z kolei w ramach dzialania 1.3 inny niz pierwotnie
zaktadano podzial $rodkéow pomigdzy poddzialania (zwigzany m.in. z mniejszym
zainteresowaniem poddziataniem 1.3.2) sprawila, iz warto$ci wskaznikow dla poddziatania
1.3.1 sa znaczaco wyzsze niz dla poddziatania 1.3.2). Nalezy zalozy¢, iz zakontraktowanie
pozostatych $rodkow w ramach dzialania 1.4 znaczaco wplynie takze na mozliwo$¢
osiagnigcia wartosci docelowych wskaznikéw produktu na poziomie osi priorytetowe;.

Niektore szacowane wartosci wskaznikow rezultatu wskazuja na znaczaco wyzsza niz
zaktadano efektywnos$¢ instrumentéw wsparcia. Swiadczy o tym m.in. wysoka wartos¢
wskaznika dotyczacego wzrostu naktadéw na dziatalnos¢ B+R w przedsigbiorstwach
wspartych w ramach dzialania 1.4 (szacowana realizacja wskaznika wynosi 181%, pomimo
niespetna 50% kontraktacji w ramach dziatania), liczba wynalazkow zgtoszonych do ochrony
patentowej w ramach dzialania 1.3 1 1.4 (odpowiednio 365% 1 349% warto$ci docelowe;j), jak
rowniez liczba wdrozen, stanowiacych rezultat projektow realizowanych w dziataniu 1.1.1 1.3
(odpowiednio 3235% 1 896% wartosci docelowej).

W okresie realizacji projektow wzrost udziat naktadéow na dziatalnos¢ B+R w ogole naktadow
przedsigbiorstw na dziatalno$¢ innowacyjna: w populacji wszystkich przedsigbiorstw z 7,53%
do 9,9% w 2009 r., za§ w grupie malych i srednich przedsigbiorstw z 5,6% do 8,4% w 2009 r.

Pomimo wzrostu wskaznikow zatrudnienia w Polsce, zmniejszylo si¢ zatrudnienie
w dzialalnos$ci B+R: z 122,4 tys. os6b w 2005 1. do 119,7 tys. 0s6b w 2008 r. Nalezy przy tym
zaznaczyC, ze ostatnie dostgpne dane dotyczace zatrudnienia w dziatalno$ci B+R nie
obejmuja jeszcze efektow projektow Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej (umowy
o dofinansowanie zawarte w listopadzie 2008 r.).

Jednoczesnie, biorac pod uwage wszystkie projekty znajdujace si¢ w trakcie realizacji szacuje
si¢, iz utworzone zostana 1493 miejsca pracy, co stanowi blisko 50% przewidywanej
warto$ci docelowe;.

Podsumowanie

Zgodnie z danymi z systemu KSI (SIMIK 07-13) do 30 czerwca 2011 r. w 1. osi
priorytetowe] oceniono jako poprawne formalnie 2 603 wnioski o warto$ci dofinansowania
11 138 117 563,14 PLN, zczego w I potowie 2011 r. oceniono 474 wnioski, co stanowi
ponad 18% wszystkich wnioskow ztozonych dotychczas w ramach 1. osi priorytetowe;.
W porownaniu z poprzednim okresem sprawozdawczym, w ktorym oceniono jako poprawne
formalnie 505 wnioskoéw, liczba wnioskow poprawnych formalnie zlozonych na koniec
biezacego okresu sprawozdawczego, spadta o 5 p.p.
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Zmalata réwniez w poréwnaniu do konca poprzedniego okresu sprawozdawczego liczba
podpisanych w I polroczu 2011 r. uméw o dofinansowanie. Od uruchomienia Programu
podpisano 872 umowy o wartosci dofinansowania 4 369 570 211,40 PLN, z czego w okresie
sprawozdawczym podpisano 91 umoéw o dofinansowanie, a wigc o 175 mniej niz
w poprzednim potroczu.

Poziom kontraktacji 1. osi priorytetowej na koniec czerwca 2011 r. wynosit 84,10%
dofinansowania na lata 2007-2013 (wzrost o ponad 2 p.p.). Stopien zakontraktowanych
srodkéw nie jest jednak rownomierny w ramach poszczegdlnych dziatan i waha si¢ od blisko
46% w dziataniu 1.4 do ponad 100% w dziataniach 1.1 oraz 1.2. ROwniez w ramach dzialania
1.3 stopien zakontraktowanych $rodkéw jest nierOwnomierny. Wynika to z faktu,
ze poddziatanie 1.3.1 cieszy si¢ duzym zainteresowaniem potencjalnych wnioskodawcow
projektow konkursowych. Natomiast niskie zainteresowanie poddziataniem 1.3.2 wynika
m.in. z braku tradycji w ochronie patentowej wlasnosci przemystowej i praw autorskich oraz
braku edukacji w zakresie roli i znaczenia ochrony praw wlasnosci przemystowej i praw
autorskich w $rodowiskach naukowych, funkcjonowania konkurencyjnego i latwiejszego
w aplikowaniu programu Patent PLUS oraz zbytniego sformalizowania i szczegotowosci
wymaganej dokumentacji.

Poziom kontraktacji w dziataniach 1.1, 1.2 1 1.3 na obecnym etapie realizacji nalezy uzna¢ za
bardzo dobry. Stosunkowo niski poziom kontraktacji w poréwnaniu z w/w dziataniami
wystepuje w dzialaniu 1.4. Biorac jednak pod uwage fakt, iz na biezaco beda zawierane
kolejne umowy o dofinansowanie oraz w zwiazku z planowanym konkursem w kolejnym
okresie sprawozdawczym, mozna oczekiwaé znaczacego poziomu absorpcji srodkow réwniez
w ramach tego instrumentu.

Do konca okresu sprawozdawczego warto§¢ dofinansowania w 1. osi priorytetowej wykazana
przez beneficjentow we wnioskach o ptatno$¢ wyniosta 1350737 770,76 PLN, w tym
1148 127 100,92 PLN ze srodkow EFRR, co stanowi 26% realizacji zobowiazan EFRR
na lata 2007-2013, wobec 16,92% realizacji na koniec poprzedniego okresu
sprawozdawczego.

W nastgpnym okresie sprawozdawczym planowany jest nabdr wnioskow w ramach dziatania
1.4, co powinno jeszcze zwigkszy¢ poziom absorpcji srodkow. Ponadto, IP wystapita
z propozycja uruchomienia kolejnego konkursu w ramach poddziatania 1.3.2. uruchomienie
takiego konkursu wptynie zarowno na wielko$¢ zaabsorbowanych $rodkow, jak réwniez
na poziom osiagni¢cia wskaznikow.

b) OS priorytetowa 2. Infrastruktura sfery B+R

Informacje ogélne

Celem 2. osi priorytetowej jest wzrost konkurencyjnosci polskiej nauki dzigki konsolidacji
oraz modernizacji infrastruktury naukowo-badawczej 1 informatycznej najlepszych jednostek
naukowych dziatajacych w Polsce.

Budzet 2. osi priorytetowej wynosi 1299 270 589,00 EUR, w tym 1 104 380 000,00 EUR
z EFRR.

Na ponizszym wykresie przedstawiono podziat srodkow na poszczegdlne dzialania w ramach
2. osi priorytetowe;.
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Wykres 13. Podziat alokacji na dzialania w ramach 2. osi priorytetowej (w %)

18%

57%

O Dzialie 2.1 B Dzialnie 2.2 O Dzialnie 2.3

Zrodto: opracowanie wiasne.

Nabory

W okresie sprawozdawczym, ze wzgledu na wyczerpanie alokacji w ramach poszczegolnych
dziatan 2. osi priorytetowej nie prowadzono naboru wnioskow.

Szczegotowe informacje o wszystkich naborach prowadzonych w okresie sprawozdawczym
znajduja sig¢ w rozdziale 1.9 Harmonogram uruchamiania dziatan.

Projekty indywidualne

W ramach 2. osi priorytetowej przewidzianych do realizacji jest 13 projektow
indywidualnych, ktorych koszt catkowity wynosi 2 770,11 mln PLN, a wartos¢
dofinansowania ze srodkow EFRR — 2 589,08 mln PLN.

Dalsze informacje o projektach znajduja si¢ w rozdziale 1.10 Projekty indywidualne.

Analiza branzowa

Biorac pod uwage liczbg umow realizowanych w 2. osi priorytetowej, na koniec okresu
sprawozdawczego najliczniejsza grupg stanowia szkolty wyzsze (44,26% ogotu
beneficjentéw), w ramach ktérych najliczniej reprezentowane sa politechniki (48,15% ogdhu
szkot wyzszych) oraz uniwersytety (40,74% ogdtu szkdt wyzszych). Kolejna grupe stanowia
jednostki naukowe z wylaczeniem jednostek naukowych PAN (35,25%) i placowki naukowe
PAN (16,39%).

Na podstawie wartos$ci dofinansowania uméw realizowanych w ramach 2. osi priorytetowej
na koniec okresu sprawozdawczego najwieksze wsparcie otrzymaly szkoly wyzsze
(2954909 364,39 PLN, co stanowi 56,76% ogdlnej wartosci wsparcia w 2. osi
priorytetowej), w ramach ktorych najwyzsze wsparcie otrzymaly uniwersytety
(1732829779,90 PLN, tj. 58,64% ogotu wsparcia szkot wyzszych) 1 politechniki
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(1184423 159,73 PLN, tj. 40,08% ogotu wsparcia szkot wyzszych). Kolejne miejsce pod
wzgledem wsparcia zajmuja jednostki naukowe z wylaczeniem jednostek naukowych PAN,
ktore uzyskaty 901 912 856,91 PLN, tj. 17,32% ogoétu dofinansowania przyznanego w ramach
2. osi priorytetowej (Tabela 7).

Tabela 8. Wsparcie w ramach 2. osi priorytetowej w podziale na rodzaj beneficjentow

Beneficjenci Warto$é dofinansowania Udzial d?ﬁnansowania-przyznanego

(w PLN) poszczegolnym beneficjentom (w %)
placéwki naukowe PAN 613 706 030,81 11,79%
inni beneficjenci 735358 587,27 14,13%
uniwersytety 1732 829 779,90 33,29%
politechniki 1 184 423 159,73 22,75%
inne uczelnie panstwowe 23 092 626,76 0,44%
uczelnie prywatne 14 563 798,00 0,28%
OGOLEM 5205 886 839,38 100,00%

Zrédlo: opracowanie wilasne na podstawie danych z IP.

Analiza regionalna

Ze wzgledu na fakt, iz w biezacym okresie sprawozdawczym nie zlozono zadnego wniosku
w ramach 2. osi priorytetowej, nie ulegt zmianie, w porownaniu do poprzedniego okresu
sprawozdawczego, podziatl regionalny wnioskodawcoéw. Uwzgledniajac wszystkie wnioski
ztozone od uruchomienia Programu, dominuja wnioskodawcy z wojewddztwa
mazowieckiego (30,3%), matopolskiego (9,78%), wielkopolskiego (9,29%), $laskiego
(8,79%) oraz dolnoslaskiego (7,46%). Okoto 15% wnioskéw dotyczy projektow
realizowanych na terenie catlego kraju. Podobnie sytuacja wyglada w przypadku umow,
ktorych w okresie sprawozdawczym zostato podpisanych tylko dwie: w wojewddztwie
mazowieckim i matopolskim. W zwiazku z powyzszym, podziat regionalny beneficjentow
rowniez nie ulegl zmianie i podobnie jak w przypadku wnioskodawcow najwickszy udziat
maja ci z wojewodztwa mazowieckiego — 33,6% umoéw oraz ci ktorzy realizuja projekty na
terenie catego kraju ok. 23%.

Biorac pod uwage warto$¢ dofinansowania na podstawie uméw zawartych do konca okresu
sprawozdawczego rdwniez przewazaja beneficjenci z wojewodztwa mazowieckiego (38,8%)
oraz realizujacy projekty na terenie calego kraju (19%).

7 danych tych wynika, ze zaréwno aktywnos$¢ wnioskodawcdéw w ubieganiu si¢ o srodki,
jak 1 efektywno$¢ w ich absorpcji skupia si¢ gldwnie w regionach, w ktorych wystepuje
koncentracja osrodkéw naukowych.

Wsréd wojewodztw, w ramach ktorych nie sa realizowane zadne projekty nalezy wymienié:
wojewodztwo lubuskie (jedyne wojewodztwo, w ramach ktorego nie wptynal nawet zaden
wniosek o dofinansowanie), opolskie (4 wnioski o dofinansowanie) oraz podlaskie
(6 wnioskow o dofinansowanie).

Szczegotowe informacje na temat liczby i kwot dofinansowania wnioskéw poprawnych pod
wzgledem formalnym, podpisanych umow o dofinansowanie oraz wydatkow wykazanych
przez beneficjentéw we wnioskach o platno$¢ w podziale na poszczegolne wojewodztwa

40




znajduja si¢ w tabeli 2. Stan wdrazania Programu wedtug osi priorytetowych i wojewodztw,
(w zataczniku nr 2. Tabele finansowe).

Analiza postepu rzeczowego

W ramach 2. osi priorytetowej dotychczas zakonczono jedynie 4 projekty w ramach dziatania
2.3. Z tego powodu osiagnigte wartoSci wigkszoSci wskaznikbw w ramach 2. osi
priorytetowej wynosza 0. Jednocze$nie, analiza szacowanej realizacji wskaznikow
na podstawie umoéw o dofinansowanie wskazuje, iz niemal wszystkie wskazniki produktu
i rezultatu w ramach 2. osi priorytetowej przy obecnym poziomie kontraktacji osiagna
wartosci zblizone badz przekraczajace wartosci docelowe.

Wskazniki produktu dla poszczegodlnych dziatan wskazuja na nieco inny niz pierwotnie
zaktadano rozklad projektdow w poszczegdlnych dziataniach: wobec niemal petnego
wykorzystania alokacji na poszczegdlne dziatania mozna zauwazy¢, iz projekty realizowane
w ramach dziatania 2.1 i 2.3 sg przecigtnie mniejsze niz pierwotnie zakladano, zas w dzialaniu
2.2 wigksze. Ponadto, w dziataniach 2.1 i 2.2 zauwazalne jest wystgpowanie wickszej niz
zaktadano liczby konsorcjantow w projektach, czego potwierdzeniem jest przekroczenie
warto$ci docelowych dla wskaznikow dotyczacych liczby wspartych osrodkéw o wysokim
potencjale badawczym (szacowana realizacja wskaznika wynosi 203% wartosci docelowe))
oraz liczby jednostek naukowych tworzacych wspolna infrastrukturg badawcza (122%).

Niektore szacowane warto$ci wskaznikéw rezultatu wskazuja na znacznie wyzsza niz
zaktadano efektywno$¢ udzielanego wsparcia. W szczeg6lnosci dotyczy to odnoszacych sig
do catej osi priorytetowej wskaznikow dotyczacych liczby przedsigbiorstw korzystajacych
z ustug wspartych laboratoriow (szacowana realizacja wskaznika wynosi 739%) i liczby
akredytacji uzyskanych przez laboratoria (437% wartosci docelowej), jak rowniez liczby
projektdow badawczych realizowanych przy wykorzystaniu infrastruktury B+R wspartej
w ramach dziatania 2.1 (462% wartosci docelowej) 1 dziatania 2.2 (657% wartosci
docelowej).

Ponadto, znacznie przekroczone zostana wskazniki rezultatu odnoszace si¢ do liczby
jednostek naukowych korzystajacych ze wspolnej infrastruktury w dziataniu 2.2 (864%
wartosci docelowej) oraz z infrastruktury informatycznej (1201%), baz danych (2002%)
i aplikacji i ushug informatycznych (7807%) w dziataniu 2.3°. Powyzsze dane wskazuja na
znacznie bardziej sieciowy charakter projektow niz pierwotnie zaktadano — z efektow
pojedynczego projektu korzystaé bedzie wiele jednostek badawczych (w przypadku
niektorych projektow nawet do 400 jednostek).

Szacuje si¢, ze w ramach zakontraktowanych projektow powstanie 775 specjalistycznych
miejsc pracy zwigzanych z funkcjonowaniem i obstuga infrastruktury B+R, co stanowi blisko
78% warto$ci docelowe;.

Podsumowanie

Zgodnie z danymi z systemu KSI (SIMIK 07-13) do 30 czerwca 2011 r. w 2. osi
priorytetowe] oceniono jako poprawne formalnie 603 wnioski o warto$ci dofinansowania
18 270 475 244,78 PLN oraz podpisano 122 umowy z beneficjentami o wartosci
dofinansowania 5 205 886 839,38 PLN, w tym 4 425 003 813,68 PLN z EFRR, co stanowi
100,20% alokacji $rodkéw na priorytet i oznacza wzrost o 0,64 p.p. w pordéwnaniu

? Nalezy zaznaczy¢, iz wartosci ww. wskaznikow stanowia sume wartosci okreslonych dla poszczegdlnych
projektow. W przypadku, gdy jedna jednostka naukowa korzysta z efektow kilku projektow, w ramach
wskaznikéw liczona jest wielokrotnie.
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do poprzedniego okresu sprawozdawczego. W biezacym okresie sprawozdawczym nie
ztozono zadnego wniosku i zawarto jedynie 2 umowy o dofinansowanie w ramach dziatania
2.1.

Do konca okresu sprawozdawczego wartos¢ dofinansowania w 2. osi priorytetowej wykazana
przez beneficjentow we wnioskach o platnos¢ wyniosta 1272 819 215,50 PLN, w tym
1 081 896 333,16 PLN ze srodkow EFRR, co stanowi 24,50 % realizacji zobowigzan EFRR
na lata 2007-2013, wobec 15,06% realizacji na koniec poprzedniego okresu
sprawozdawczego.

W kolejnym okresie sprawozdawczym ze wzgledu na wyczerpanie alokacji nie planuje sig
uruchamiania kolejnych naboréw. Natomiast przewiduje si¢ wzrost poziomu ptatnosci
na rzecz beneficjentow.

¢) OfS priorytetowa 3. Kapital dla innowacji

Informacje ogélne

W ramach 3. osi priorytetowej realizowane sa instrumenty niezbedne z punktu widzenia
inicjowania dzialalno$ci innowacyjnej MSP oraz wsparcia jej w poczatkowych etapach
wzrostu z wykorzystaniem funduszy kapitatowych, jak i sieci inwestorow (np. sieci aniotow
biznesu). Przewidziane instrumenty sa adresowane w szczegolnosci do tych przedsigbiorcow,
ktorych przedsigwzigcia charakteryzuja si¢ wysokim poziomem innowacyjnosci, stosunkowo
niska wartoscia, duzym potencjatem rynkowym oraz wysokim ryzykiem. W ramach 3. osi
priorytetowej udzielane jest wsparcie dla potencjalnych oraz nowopowstatych
przedsigbiorcow obejmujace tworzenie na bazie innowacyjnych pomystow nowych
przedsigbiorstw, w tym tzw. spin off 6w poprzez doradztwo w zakresie tworzenia nowego
przedsigbiorstwa, udostegpnienie infrastruktury i ustug niezbednych dla nowopowstatych firm
oraz zasilenie finansowe nowopowstalego przedsigbiorcy. Dofinansowane jest roéwniez
wsparcie kapitatowe MSP na poczatkowych etapach wzrostu poprzez obejmowanie akcji lub
udziatéw lub instrumentéw dluznych przez fundusze kapitatowe. Dla zapewnienia
finansowania innowacyjnych przedsigbiorstw na poczatkowych etapach wzrostu
wykorzystywany jest instrument inzynierii finansowej w postaci ,.funduszu funduszy”
wspierajacego fundusze kapitatowe. Wspierane sa dziatania na rzecz zaktywizowania rynku
indywidualnych inwestoréw kapitatowych, np. aniotow biznesu oraz ksztattowania gotowosci
inwestycyjnej przedsigbiorcéw poszukujacych zrodet finansowania wlasnych innowacyjnych
przedsigwziec.

Budzet 3. osi priorytetowej wynosi 340 000 000,00 EUR, w tym 289 000 000,00 EUR
z EFRR.

Na ponizszym wykresie przedstawiono podziat srodkéw na poszczegdlne dziatania w ramach
3. osi priorytetowej uwzgledniajacy dwie realokacje zatwierdzone przez KM, ktore miaty
migjsce w okresie sprawozdawczym.
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Wykres 14. Podzial alokacji na dziatania w ramach 3. osi priorytetowej (w %)

10%

37%

O Dzialnie 3.1 B Dzialnie 3.2 O Dzialnie 3.3

Zrodio: opracowanie wiasne.

Nabory

W biezacym okresie sprawozdawczym w ramach 3. osi priorytetowej trwal nabor ciagly
projektow w ramach poddziatania 3.3.2.

Ponadto Krajowy Fundusz Kapitalowy S.A. (KFK) — beneficjent projektu indywidualnego
w dzialaniu 3.2 — w opisywanym okresie sprawozdawczym zakonczyl zawieranie umoéw
ztozonych w ramach I OKO oraz dokonywal ocen ofert zlozonych w ramach II OKO,
w ktorym nabor ofert odbywat si¢ w okresie od 24 marca do 24 czerwca 2010 r. Ztozono
14 ofert na taczna kapitalizacje 739 959 000,00 PLN (z czego 369 979 500,00 stanowi wktad
KFK), natomiast w maju 2011 r. podpisana zostata pierwsza umowa inwestycyjna.

Szczegdlowe informacje o wszystkich naborach prowadzonych w okresie sprawozdawczym
znajduja si¢ w rozdziale 1.9 Harmonogram uruchamiania dziatan.

Projekty indywidualne

W ramach 3. osi priorytetowej przewidziany do realizacji jest 1 projekt indywidualny, ktorego
beneficjentem jest KFK, koszt catkowity wynosi 646,83 min PLN, a warto$¢ dofinansowania
ze $Srodkéw EFRR — 549,81 mIn PLN. Dalsze informacje o projekcie znajduja si¢ w rozdziale
1.10 Projekty indywidualne.

Analiza branzowa

W ramach 3. osi priorytetowej dominujaca grupa sa MSP. Liczba umoéw zawartych z tymi
podmiotami stanowi ok. 78% wszystkich umoéw podpisanych w ramach 3. osi priorytetowe;.
Wsrod nich umowy podpisane z malymi przedsigbiorstwami stanowia ok. 33%, z mikro
— ok.29%, a ze $rednimi — ok. 16% wszystkich umoéw podpisanych w ramach 3. osi
priorytetowej. Przedsigbiorstwa duze oraz 10B, do ktorych zostaty zaliczone m.in. fundacje,
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samorzady gospodarcze i zawodowe oraz organizacje pracodawcoOw stanowia po ok. 11%
beneficjentéw 3. osi priorytetowej (Wykres 14).

Wykres 15. Lictba umow zawartych od uruchomienia Programu w ramach 3. osi
priorytetowej w podziale na rodzaj beneficjentow

18

@ Mikro m Mate O Srednie O Duze m IOB

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z IP.

Biorac pod uwage warto$¢ wszystkich podpisanych uméw z beneficjentami 3. osi
priorytetowej, mozna zauwazy¢ zdecydowana dominacje projektow duzych przedsigbiorcow.
Nalezy jednakze podkresli¢, iz zdecydowana wigkszo§¢ z w/w puli przeznaczona zostata
na realizacje projektu indywidualnego Krajowego Funduszu Kapitalowego S.A. majacego
w KSI (SIMIK 07-13) status duzego przedsigbiorcy (Wykres 15).

Natomiast, jezeli z analizy wylaczony zostanie projekt KFK, to udziat poszczegdlnych grup
beneficjentow bedzie ksztaltowal si¢ na zblizonym poziomie i1 stanowil bedzie ok. 38%
dla MSP, ok. 35% dla duzych i ok. 26% dla projektow 1OB.
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Wykres 16. Wartosé podpisanych umow o dofinansowanie (w min PLN) od uruchomienia
Programu w podziale na rodzaj beneficjentow

61,60

144,54

87,36

840,88

@ Mikro m Mate 0 Srednie o Duze m IOB

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z IP.

W ramach 3. osi priorytetowej wystepuje tylko jedno poddziatanie skierowane bezposrednio
do przedsigbiorcow, tj. poddzialanie 3.3.2. W pozostalych dziataniach pomoc
przedsigbiorcom udzielana jest posrednio tj. przy wykorzystaniu [OB.

Biorac pod uwage liczbe realizowanych projektow wedlug kodu PKD 2007 w ramach
poddziatania 3.3.2 dominuja beneficjenci z kategorii ustugi (ok. 66,7%), w tym ok. 17%
stanowia projekty z kategorii handel, ok. 12% — projekty z kategorii finanse i ubezpieczenia
ipo ok. 11% projekty z kategorii dziatalnos¢ zwiqzana z oprogramowaniem i doradztwem
w zakresie informatyki oraz dziatalnos¢ profesjonalna i techniczna. Okoto 24% stanowia
projekty realizowane przez przedsigbiorcow, ktérych kod PKD mie$ci sig w kategorii
przetworstwo przemystowe, w tym ok. 16% stanowia projekty z kategorii przemyst
srednioniskiej i niskiej technologii. Kolejna grupg ok. 7% stanowia beneficjenci z kategorii
budownictwo.

Analiza regionalna

Biorac pod uwage warto$¢ dofinansowania, zdecydowana wigkszo$¢ z realizowanych
projektow w ramach 3. osi stanowia projekty o zasiggu ponadregionalnym. Warto$¢
dofinansowania dla takich projektéw wynosi 1 096 525 872,26 PLN, co stanowi ponad 91%
catkowitej warto$ci podpisanych umow. Nalezy jednakze podkresli¢, iz zdecydowana
wigkszo$¢ z w/w puli przeznaczona zostata na realizacje projektu indywidualnego KFK
(646 830 000,00 PLN). Wylaczajac ten projekt, dofinansowanie dla projektow o zasiggu
ponadregionalnym wyniesie ponad 37% catkowitej warto$ci podpisanych umow.
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Sposrod  projektow, dla ktérych mozliwe jest przyporzadkowanie do konkretnego
wojewodztwa pod wzgledem liczby dominuja projekty zlozone przez podmioty
z wojewodztwa mazowieckiego, $laskiego i1 dolnoslaskiego, a pod wzgledem wartoSci
dofinansowania projekty z wojewddztwa matopolskiego, mazowieckiego i dolnoslaskiego.
Najnizsze zainteresowanie wsparciem udzielanym w ramach 3. osi  wystepuje
w wojewddztwie podlaskim (nie podpisano zadnej umowy i ztozono zaledwie 3 wnioski
o dofinansowanie, w tym 1 w biezacym okresie sprawozdawczym), opolskim (1 umowa
o dofinansowanie na kwot¢ ok. 364 tys. PLN) oraz warminsko-mazurskim (1 umowa
o dofinansowanie na kwote ok. 208 tys. PLN). Taki podzial geograficzny wynika
prawdopodobnie z potencjalu innowacyjnego poszczegélnych regiondéw, gdyz zauwazalny
jest prymat beneficjentdw z wojewodztw najbardziej rozwinigtych gospodarczo.

Szczegotowe informacje na temat liczby i kwot dofinansowania wnioskéw poprawnych pod
wzgledem formalnym, podpisanych umoéw o dofinansowanie oraz wydatkéw wykazanych
przez beneficjentéw we wnioskach o platno$¢ w podziale na poszczegolne wojewodztwa
znajduja si¢ w Tabeli 2. Stan wdrazania Programu wedtug osi priorytetowych i wojewodztw,
(w zataczniku 2. Tabele finansowe).

Analiza postepu rzeczowego

W 3. osi priorytetowej dotychczas zakonczono realizacj¢ 54 projektow (w tym 24 w okresie
sprawozdawczym). Wszystkie zakonczone projekty realizowane byly w ramach dziatania 3.3
(w tym 52 w ramach poddziatania 3.3.2), w rezultacie czego warto$ci wskaznikéw osiagnigte
w ramach pozostatych dziatan wynosza 0. Jednocze$nie, juz na koniec okresu
sprawozdawczego mozna zauwazy¢ wysoka skuteczno$¢ dziatania 3.3, w szczegolnosci
w odniesieniu do finansowania platform stuzacych kojarzeniu inwestorow z przedsigbiorcami
poszukujacymi zewnetrznych zrodet finansowania o charakterze udziatlowym: zarowno liczba
uczestnikow platform, jak i liczba inwestycji w przedsigbiorstwa dokonanych w wyniku
uczestnictwa w platformie juz na obecnym etapie realizacji przekroczyta warto$¢ docelowa.

Analiza szacowanej realizacji wskaznikow na podstawie uméw o dofinansowanie wskazuje,
iz niemal wszystkie wskazniki produktu i rezultatu w ramach 3. osi priorytetowej przy
obecnym poziomie kontraktacji osiagna wartosci zblizone badz przekraczajace wartosci
docelowe. Powyzsza informacja nie dotyczy niektérych wskaznikow z poziomu osi
priorytetowej, w szczegolnosci wskaznika odnoszacego sie do liczby wspartych projektow
(szacowana realizacja wynosi 23% warto$ci docelowej) oraz liczby utworzonych miejsc pracy
(27% wartosci docelowej) — nalezy przy tym zaznaczy¢, iz wskazniki te zostaly
skonstruowane przed ustaleniem ostatecznej konstrukcji dziatan w ramach osi priorytetowej,
za$ w ramach przegladu srodokresowego PO 1G przekazano do Komisji Europejskiej
propozycje modyfikacji ich wartosci docelowych. Jednoczes$nie, szczegdlnie w ramach
dziatania 3.3 zidentyfikowano grupe wskaznikéw, dla ktorych wartosci docelowe zostaty
niedoszacowane.

Szacowane wartosci wskaznikow dla dziatania 3.1 wskazuja na zblizony do pierwotnych
zatozen sposob realizacji dziatania — zwraca uwage wysoka skuteczno$¢ wsparcia w zakresie
inkubacji innowacyjnych pomystow (blisko 4-krotne przekroczenie wartosci docelowej) oraz
dokapitalizowania inkubowanych przedsigbiorstw (2-krotne przekroczenie warto$ci
docelowej).

W odniesieniu do dziatania 3.2, w zwiazku z faktem, iz w ramach dziatania realizowany jest
jeden projekt indywidualny, szacowana realizacja wskaznikow jest rowna ich warto$ciom
docelowym.

46



W ramach poddziatania 3.3.1 warto$ci niektorych wskaznikow produktu i rezultatu zostaty
znacznie przekroczone (przy niewielkim przekroczeniu wartosci podstawowego wskaznika
dotyczacego liczby wspartych projektow), co oznacza, iz realizowane projekty obejma
znacznie wigksza grupe odbiorcow niz zakladano na etapie programowania (np. 80 000
inwestorow 1 przedsigbiorcow objetych dziataniami informacyjnymi i promocyjnymi wobec
zaktadanych 2 800). W zwiazku z powyzszym w kolejnych okresach sprawozdawczych
planowane jest urealnienie warto$ci docelowych ww. wskaznikow.

Podsumowanie

Zgodnie z danymi z systemu KSI (SIMIK 07-13) do 30 czerwca 2011 r. w 3. osi
priorytetowej oceniono jako poprawne formalnie lacznie 510 wnioskow o warto$ci
dofinansowania 2 136 072 423,57 PLN oraz podpisano 167 uméw z beneficjentami
o wartosci dofinansowania 1 197 272 445,97 PLN, z czego 1 016 566 837,51 PLN z EFRR,
co stanowi 87,97% alokacji na 3. 0§ 1 oznacza wzrost o niecale 3 p.p. w stosunku do konca
poprzedniego okresu sprawozdawczego. W pordéwnaniu do poprzedniego okresu
sprawozdawczego, w biezacym okresie sprawozdawczym liczba ztozonych wnioskow
wzrosta prawie trzykrotnie, natomiast liczba podpisanych uméw byla o 5 wigksza
i wyniosta 41.

W ramach 3. osi priorytetowej najwigkszym zainteresowaniem cieszy si¢ dziatanie 3.1
oraz poddziatanie 3.3.1, o czym $wiadczy wyczerpanie alokacji przyznanej na te dziatania.
Natomiast najmniejszym zainteresowaniem wsrod beneficjentow cieszy si¢ poddziatanie
3.3.2, w ramach ktérego realizowane sa male projekty doradcze (ok. 10% przyznanej
alokacji). Nalezy jednak podkresli¢, iz w I polroczu 2011 r. przedsigbiorcy w zwiazku
z poprawa sytuacji rynkowej znacznie czgSciej aktywnie poszukiwali zewnetrznych
inwestoroOw, o czym §wiadczy liczba ztozonych wnioskow o dofinansowanie w poddziataniu
3.3.2 — 151 wnioskow.

Do konca okresu sprawozdawczego warto§¢ dofinansowania w 3. osi priorytetowej wykazana
przez beneficjentow we wnioskach o ptatnos¢ wyniosta 573 142 920,74 PLN, w tym
487 171 482,29 PLN z EFRR, co stanowi 42,16% alokacji przyznanej w ramach 3. osi, czyli
o ponad 14 p.p. wigcej niz w poprzednim okresie sprawozdawczym.

Biorac pod uwage, iz wigkszos¢ projektow realizowanych w ramach 3. osi priorytetowej
stanowia projekty o dlugim okresie realizacji biezacy poziom platno$ci nalezy uznaé
za satysfakcjonujacy. Szacuje sig, ze warto$¢ platnosci bedzie systematycznie wzrastaé
w kolejnych okresach wraz z konczeniem kolejnych etapéw realizacji poszczegoélnych
projektow. W zwiazku z powyzszym oraz faktem, iz warto$¢ kontraktacji stanowi juz
ok. 88% przyznanej alokacji na 3. o$ priorytetowa, zagrozenie niewykorzystania srodkow
przyznanych z EFRR na realizacj¢ dziatan w ramach 3. osi priorytetowej jest minimalne.

W przysztym okresie sprawozdawczym w ramach 3. osi priorytetowej kontynuowana bedzie
realizacja projektow, dla ktorych zostaly podpisane umowy o dofinansowanie oraz
zakonczona zostanie ocena projektow ztozonych w ramach trwajacej rundy naboru
w poddziataniu 3.3.2.

W kolejnym okresie sprawozdawczym planowany jest nabor jedynie w poddziataniu 3.3.2.
Natomiast we wszystkich dzialaniach 3. osi priorytetowej przewiduje si¢ wzrost poziomu
platnosci na rzecz beneficjentow w zwiazku z rosnacym stanem realizacji projektow.
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d) OS priorytetowa 4. Inwestycje w innowacyjne przedsiewziecia

Informacje ogélne

W ramach 4. osi priorytetowej dofinansowywane sa przedsigwzigcia w zakresie wdrazania
wynikow prac B+R realizowanych m.in. przy wsparciu otrzymanym w ramach 1. osi
priorytetowej na prowadzenie prac B+R. Dodatkowo, o wsparcie w zakresie wdrozen
wynikow prac B+R ubiegaja si¢ beneficjenci, ktorych projekty dofinansowane sa w ramach
Inicjatywy Technologicznej I, a takze beneficjenci, ktorzy sfinansowali realizacj¢ badan
przemystowych lub prac rozwojowych lub nabyli ich wyniki z innych $rodkow. Wsparciem
sa obejmowane ponadto projekty przedsigbiorcow polegajace na wdrazaniu wlasnych
lub nabytych nowych technologii. Uzupelnieniem wsparcia przedsigbiorstw inwestujacych
w dzialalno§¢ B+R jest dofinansowanie doradztwa, jak 1 inwestycji niezbg¢dnych
do prowadzenia dziatalno$ci B+R, w tym przygotowania przedsigbiorcow do uzyskania
statusu centrum badawczo-rozwojowego. Jednoczesnie pomoca sa obejmowane inwestycje
w zakresie opracowywania wzorow przemystowych i uzytkowych stanowiacych jedno
ze zrddel przewagi konkurencyjnej. Dofinansowanie moga rowniez uzyskac¢ projekty
przedsigbiorstw zaréwno z sektora produkcyjnego, jak 1 ustugowego w zakresie realizacji
nowych inwestycji obejmujacych nabycie innowacyjnych rozwigzan technologicznych
(w tym prowadzacych do zmniejszenia szkodliwego oddzialywania na $rodowisko)
lub organizacyjnych. Wsparciem objgte zostaly takze projekty przedsigbiorstw z sektora
nowoczesnych ustug, tworzacych znaczaca liczbe miejsc pracy, w szczegodlnosci dla wysoko
wykwalifikowanych pracownikow (np. w ramach centréow badawczo-rozwojowych).
Przewidziany zostal réwniez instrument wsparcia dla duzych innowacyjnych projektow
realizowanych w sektorze produkcyjnym, wprowadzajacych rozwiazania innowacyjne w skali
europejskiej 1 $wiatowe.

Budzet 4. osi priorytetowej wynosi 3 429 710 588,00 EUR, w tym 2 915 254 000,00 EUR
z EFRR.

Na ponizszym wykresie przedstawiono podziat srodkéw na poszczegdlne dziatania w ramach
4. osi priorytetowe;.
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Wykres 17. Podzial alokacji na dziatania w ramach 4. osi priorytetowej (w %)

11%

10%

44%

@ Dziatanie 4.1 B Dzialanie 4.2 O Dziatanie 4.3 O Dzialanie 4.4 B Dzialanie 4.5

Zrodio: opracowanie wiasne.

Nabory

W biezacym okresie sprawozdawczym w ramach 4. osi priorytetowej przeprowadzono
2 rundy naboru w ramach dziatania 4.3.

Szczegotowe informacje o wszystkich naborach prowadzonych w okresie sprawozdawczym
znajduja si¢ w rozdziale 1.9 Harmonogram uruchamiania dziatan.

Analiza branzowa

W ramach 4. osi priorytetowej dominuja projekty ztozone przez $rednich przedsigbiorcow.
Liczba projektow zlozonych przez matych i duzych przedsigbiorcow ksztaltuje sie
na zblizonym poziomie. Najmniejsza grupg stanowig mikroprzedsigbiorcy, ze wzgledu
na okreslone wymogi formalne (np. w zakresie wartosci projektu), jakie stawiane sa przed
potencjalnymi beneficjentami. Nalezy podkresli¢, iz w ramach 4. osi realizowane sa rowniez
cztery projekty, ktorych beneficjenci nie maja w KSI (SIMIK 07-13) statusu przedsigbiorcy.
Sa to projekty realizowane w dziataniu 4.1: dwa przez jednostki naukowe oraz po jednym
przez organ wiadzy (administracji rzadowe;j) oraz fundacje (Wykres 17).
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Wykres 18. Liczba umow podpisanych w ramach 4. osi priorytetowej od uruchomienia
Programu w podziale na rodzaj beneficjentow

141

295

261

416

@ Mikro m Mate 0 Srednie o Duze m IOB

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z IP.

Biorac pod uwage warto$¢ podpisanych umoéw dostrzec mozna zdecydowana dominacje
projektow duzych i S$rednich przedsigbiorstw. Wartos¢ umoéw podpisanych przez
w/w podmioty stanowi ok. 72% calkowitej liczby umow. Taki stan jest zgodny z zalozeniami
4. osi priorytetowej, gdyz wdrazane projekty powinny cechowaé si¢ znacznym potencjatem
innowacyjnym, a co za tym idzie niezbg¢dne sa naktady inwestycyjne, ktorych podmioty mate
i mikro czgsto nie sa w stanie ponies¢ (Wykres 18).
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Wykres 19. Wartosé podpisanych umow o dofinansowanie (w min PLN) od uruchomienia
Programu w podziale na rodzaj beneficjentow

21,66

1.001,90

3 626,17 1475,99

2 690,11

@ Mikro m Mate 0 Srednie o Duze m IOB

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z IP.

W ramach 4. osi priorytetowej wszystkie dziatania skierowane s3 bezposrednio
do przedsigbiorcow. Biorac pod uwage kod PKD 2007 przedsigbiorcéw podzial w ramach
poszczegolnych dziatan przedstawia si¢ nastepujaco:

W dziataniu 4.1 dominuja dwie kategorie kodow beneficjentow: przetworstwo przemystowe
(ok. 51%) oraz wustugi (ok. 41%). W ramach pierwszej z nich dominuje przemyst
Srednioniskiej i niskiej technologii (ok. 21%) — gtdéwnie przemyst metalurgiczny i metalowy
(ok. 7%) oraz produkcja wyrobow z gumy i tworzyw sztucznych (ok. 5%) oraz przemyst
sredniowysokiej technologii (ok. 18%), w ramach ktorej po ok. 7% stanowia produkcja broni
i amunicji oraz produkcja maszyn, urzqdzen, pojazdow, sprzetu transportowego
(z wylqczeniem statkow powietrznych i statkow kosmicznych) i urzadzen elektrycznych.
Przemyst wysokiej technologii stanowi ok. 13% wszystkich beneficjentow dziatania 4.1
Natomiast w kategorii usfugi dominuja usfugi wysokiej technologii, ktére stanowia ponad
22%, a wsrdd nich dziatalnosé zwiqzana z oprogramowaniemi doradztwem w zakresie
informatyki ok. 18%. Ustugi w mniejszym stopniu oparte na wiedzy stanowia ok. 11% (w tym
handel ok. 9%), a pozostate ustugi oparte na wiedzy stanowia ok. 7%, z czego ok. 5%
z kategorii dziatalnos¢ profesjonalna i techniczna.

W dzialaniu 4.2 dominuje kategoria przetworstwo przemystowe (blisko 70%), w tym ok. 48%
przemyst srednioniskiej i niskiej technologii (z czego produkcja wyrobow z gumy i tworzyw
sztucznych — ok. 16%, a przemyst metalurgiczny i metalowy — ok. 11%). W kategorii
Sredniowysokiej technologii (ok. 16%) dominuje produkcja maszyn, urzqdzen, pojazdow,
sprzetu transportowego (z wylqczeniem statkow powietrznych i statkow kosmicznych)
i urzqdzen elektrycznych — niecate 14%. Natomiast jezeli chodzi o usfugi (ok. 23%), to ustugi
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w mniejszym stopniu oparte na wiedzy stanowia blisko 10%, w tym handel stanowi ponad
9%. Natomiast blisko 8% ustugi wysokiej technologii, w tym ok. 5% badania naukowe
i prace rozwojowe.

W dzialaniu 4.3 réwniez dominuje kategoria przetworstwo przemystowe (blisko 69%), w tym
blisko 53% to przemyst srednioniskiej i niskiej technologii, z czego ponad 16% z kategorii
produkcja wyrobow z gumy i tworzyw sztucznych i po ok. 10% przemyst mineralny 1 przemyst
metalurgiczny i metalowy. W Kkategorii ustugi (ponad 20%) wustugi wysokiej technologii
stanowia blisko 11%, a pozostate ustugi oparte na wiedzy niecate 7%.

W dziataniu 4.4 dominuje kategoria przetworstwo przemystowe (ponad 71%), w tym ponad
47% stanowi przemyst sSrednioniskiej i niskiej technologii, z czego blisko 15% przemyst
metalurgiczny i metalowy, a kategorii przemyst sredniowysokiej technologii (ponad 19%)
dominuje produkcja maszyn, urzqdzen, pojazdow, sprzetu transportowego (z wylqczeniem
statkow powietrznych i statkow kosmicznych) i urzqdzen elektrycznych — blisko 11%. Wsrdd
ustug (18%) dominuja ustugi w mniejszym stopniu oparte na wiedzy (ok. 11%), w tym handel
— ok. 8%.

W dziataniu 4.5 dominuje kategoria usfugi (ok. 83%), w tym 50% stanowia usfugi wysokiej
technologii, z czego blisko 42% z kategorii badania naukowe i prace rozwojowe. Pozostate
ustugi oparte na wiedzy stanowia ok. 27%, z czego ponad 20% stanowi dziatanos¢
profesjonalna i techniczna.

Analizujac projekty realizowane przez przedsigbiorcoéw w catej 4. osi priorytetowej widac
wyrazna dominacje kategorii przetworstwo przemystowe, ktora stanowi blisko 60%, w tym
prawie 35% stanowi przemyst Srednioniskiej i niskiej technologii, w tym blisko 10% przemyst
metalurgiczny i metalowy oraz ponad 8% produkcja wyrobow z gumy i tworzyw sztucznych.
Wsrod przemystu sredniowysokiej technologii, ktory stanowi ponad 17%, najwigkszy udziat
ponad 9% ma produkcja maszyn, urzqdzen, pojazdow, sprzetu transportowego (z wylqczeniem
statkow powietrznych i statkow kosmicznych) i urzqdzen elektrycznych.

Jezeli chodzi o usfugi, ktore stanowia blisko 32%, najwigkszy udzial maja ustugi wysokiej
technologii (ponad 15%) w tym gtownie dzialalnos¢ zwiqzana z oprogramowaniem
i doradztwem w zakresie informatyki — ponad 8% oraz badania naukowe i prace rozwojowe
— 5%. Wsrdd ustug w mniejszym stopniu opartych na wiedzy (ponad 9%), najwigksza grupg
stanowi handel — blisko 8%), a wsrdd pozostatych ustug opartych na wiedzy (ponad 7%)
przewaza dziatalnosé profesjonalna i techniczna (ponad 4%).

Analiza regionalna

Zdecydowana wigkszos¢ z realizowanych projektéw w ramach 4. osi priorytetowej (biorac
pod uwage warto$¢ dofinansowania) stanowia projekty realizowane na terenie jednego
wojewodztwa, co jest w pelni wuzasadnione, gdyz praktycznie wszystkie projekty
sa realizowane przez przedsigbiorcow (a wigc podmioty majace stala siedzibe i baze
produkcyjna). Warto§¢ dofinansowania dla w/w projektow stanowi 98% catkowitej wartosci
podpisanych umow.

Pod wzgledem wartosci dofinansowania dominuja projekty z wojewddztwa Slaskiego
(1 192,54 mIn PLN), mazowieckiego (954,94 min PLN) i matopolskiego (896,39 min PLN).
Natomiast najmniejsza warto§¢ dofinansowania maja podmioty z wojewodztwa

zachodniopomorskiego (75,02 mln PLN), lubuskiego (179,26 mIin PLN), warminsko-
mazurskiego (196,00 min PLN) oraz $wigtokrzyskiego (229,67 min PLN).
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Podobnie, jezeli chodzi o liczbg wnioskow poprawnych pod wzgledem formalnym
od momentu uruchomienia Programu - dominuja dwa wojewodztwa: matopolskie
i mazowieckie (odpowiednio 389 i 387 wnioskow). Kolejna grupe stanowia wojewodztwa:
slaskie (301) i wielkopolskie (265). Natomiast mniej niz 100 wnioskéw zostato ztozonych
w wojewddztwach: swigtokrzyskim, lubuskim, zachodniopomorskim, warminsko-mazurskim,
opolskim oraz podlaskim.

W biezacym okresie sprawozdawczym najwigce] wnioskow o dofinansowanie zostato
ztozonych w wojewodztwie pomorskim (13) i §laskim (12). Natomiast w wojewddztwie
podlaskim nie zlozono zadnego wniosku o dofinansowanie, a w wojewodztwie
swigtokrzyskim i kujawsko-pomorskim — po jednym wniosku.

Od poczatku uruchomienia Programu w ramach 4. osi priorytetowe] najwigcej umow
o dofinansowanie zostatlo podpisanych dotychczas w wojewddztwie mazowieckim (189)
i matopolskim (165) oraz S$laskim (123) 1 wielkopolskim (103), a mniej niz 30
w wojewodztwie zachodniopomorskim, $wigtokrzyskim, lubuskim, podlaskim i warminsko-
mazurskim.

Przy czym w biezacym okresie sprawozdawczym najwigcej umow o dofinansowanie zostato
podpisanych w wojewddztwie matopolskim 1 mazowieckim (po 10), slaskim (9),
wielkopolskim i t16dzkim (po 8), natomiast w wojewodztwie zachodniopomorskim nie zostata
podpisana zadna umowa, a w wojewodztwach: dolnoslaskim, kujawsko-pomorskim,
swigtokrzyskim po 1.

Szczegdtowe informacje na temat liczby 1 kwot dofinansowania wnioskow poprawnych pod
wzgledem formalnym, podpisanych umow o dofinansowanie oraz wydatkow wykazanych
przez beneficjentow we wnioskach o ptatno§¢ w podziale na poszczegdlne wojewddztwa
znajduja si¢ w Tabeli 2. Stan wdrazania Programu wedtug osi priorytetowych i wojewodztw,
(w zalaczniku 2. Tabele finansowe).

Analiza postepu rzeczowego

W  okresie sprawozdawczym zanotowano postgp w realizacji wskaznikoéw zwigzany
z ukonczeniem realizacji kolejnych 55 projektow (od poczatku realizacji programu
zakonczono realizacje tacznie 158 projektéw). Osiagnigte warto$ci wskaznikOw na poziomie
priorytetu wynosza w wigkszosci 0-36% warto$ci docelowej, co jest wartoscia adekwatna
do $rodkow zaangazowanych w zakonczone projekty. Zwraca uwage znacznie wigksza
od zakladanej liczba miejsc pracy zwiazanych z dziatalnoscia B+R utworzonych
w przedsigbiorstwach (warto§¢ wskaznika juz na obecnym etapie ponad dwukrotnie
przekracza warto$¢ docelowa).

Stopien osiagnigcia wartosci docelowych wskaznikow w poszczegdlnych dziataniach jest
bardzo zréznicowany, z uwagi na r6zng liczbg zakonczonych projektow. Osiagnigte wartosci
wynosza od 0-6% w ramach dziatan 4.1, 4.3 1 4.5, poprzez 20-30% w ramach dziatania 4.2
do 30-40% w dzialaniu 4.4, w wigkszoSci notujac wyrazny wzrost w poréwnaniu
z poprzednim okresem sprawozdawczym. Zwraca uwage nieproporcjonalnie duza liczba
nowych produktow/ustlug powstalych w wyniku dziatania 4.3, co zwiazane jest z bardzo
szczegdtowym opisaniem produktow stanowiacych rezultat jednego z projektow. Ponadto,
zwraca uwage wysoka skutecznos$¢ dziatania 4.4 w zakresie tworzenia nowych miejsc pracy
(juz na obecnym etapie realizacji osiagnigta warto$¢ wskaznika zbliza si¢ do wartoSci
docelowej).

Analiza szacowanej realizacji wskaznikow na podstawie uméw o dofinansowanie réwniez
wskazuje na bardzo duze zréznicowanie stopnia osiagnigcia wartosci docelowej. Biorac pod
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uwage, 1z kontraktacja w ramach osi priorytetowej wynosi niespetna 65% dostgpnych
srodkéw mozna zatozy¢, iz warto$ci docelowe wigkszosci wskaznikdéw na poziomie osi
priorytetowej zostana osiagnigte. Wyjatkiem jest wskaznik dotyczacy liczby wspartych
projektow (szacowana warto$¢ dla obecnie realizowanych projektow wynosi 36% wartosci
docelowej), co oznacza, iz przecigtna warto$¢ projektu realizowanego w ramach 4. osi
priorytetowej jest wigksza niz zakladano na etapie programowania (dotyczy
to w szczeg6lnosci dziatan 4.1 1 4.2).

Biorac pod uwage wskazniki dotyczace liczby utworzonych miejsc pracy nalezy zauwazyc,
iz globalna liczba miejsc pracy bedzie zblizona do zaplanowanej wartosci docelowych.
Zwraca jednocze$nie uwagg znacznie wigksza liczba zatrudnianych przez MSP (257%
warto$ci docelowej), jak rowniez znacznie wigksza niz zaktadano liczba miejsc pracy
tworzona w ramach dziatania 4.4 przy mniejszej niz zakladano liczbie miejsc pracy
tworzonych w ramach dziatania 4.5. Powyzsza tendencja jest m.in. efektem spowolnienia
gospodarczego z lat 2008-2009, w trakcie ktorego potencjalni beneficjenci rezygnowali
z realizacji projektow inwestycyjnych tworzacych znaczna liczbg miejsc pracy (w rezultacie
czego m.in. obnizono wymagang liczbg¢ miejsc pracy tworzonych w projektach w ramach
dzialania 4.5). Ponadto, warto zwroci¢ uwage na znacznie wigksza niz zaktadano liczbe
planowanych do utworzenia miejsc pracy zwigzanych z dziatalnoscia B+R (ponad 5-krotne
przekroczenie warto$ci docelowe;j).

W odniesieniu do dziatan 4.1 1 4.2 zwraca uwagg znacznie wyzsza szacowana realizacja
wskaznikéw rezultatu niz wskaznikow produktu. Poziom realizacji wskaznikéw produktu
odnoszacych si¢ od ww. dzialan wskazuje na wyzsza niz zakladana przecigtna wartos¢
wsparcia dla projektu, podczas gdy poziom realizacji wskaznikow rezultatu wskazuje na
wyzsza niz zakladano skuteczno$¢ wsparcia m.in. w zakresie zaangazowania $rodkow
prywatnych we wdrozenie wynikow prac B+R (efekt dzwigni finansowej, szacowana warto$¢
wskaznika wynosi 194% wartosci docelowej), wprowadzania na rynek nowych produktow
i technologii (202% warto$ci docelowej) oraz zgloszen patentowych, zgloszen wzoréw
przemystowych i wzoréw uzytkowych (odpowiednio 160%, 185% i 167%). Szacuje sig,
ze liczba nowopowstalych centrow badawczo-rozwojowych bedzie zgodna z zalozeniami
dokonanymi na etapie programowania.

W przypadku dziatania 4.3, wobec niskiego poziomu kontraktacji (ponizej 10% alokacji
srodkow na realizacje dzialania), nie jest mozliwe wyciagnigcie wigzacych wnioskow
z analizy szacowanej realizacji wskaznikow.

W dzialaniu 4.4 szacowane wartosci wszystkich wskaznikow produktu 1 rezultatu
przekraczaja wartosci docelowe. Zwraca uwagg znacznie wigksza niz zakladano liczba
wspieranych projektow zwiazanych z technologiami ekologicznymi oraz rozwojem
eko-produktow (10-krotnie wigcej dla catej populacji oraz 5-krotnie wigcej dla MSP),
jak rowniez duza liczba przewidzianych do utworzenia miejsc pracy (5-krotno$¢ wartosci
docelowej).

W dzialaniu 4.5 szacowane wartosci wskaznikow sa bardzo zroznicowane. Wobec
kontraktacji nie przekraczajacej 40% dostgpnych $rodkow, nie jest mozliwe formutowanie
wiazacych wnioskéw z analizy, jednakze nalezy zwrdci¢ uwage na fakt niewielkiej liczby
MSP wspotpracujacych z beneficjentami (szacowana realizacja wynosi 5,3% warto$ci
docelowej) oraz niewielka liczba przewidywanych zgloszen patentowych w realizowanych
projektach. Liczba miejsc pracy przewidzianych do utworzenia w sektorze produkcyjnym
stanowi 29% wartosci docelowej, nalezy jednak zatozy¢, iz w miar¢ zawierania kolejnych
umow o dofinansowanie bedzie zdecydowanie wzrastata.
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Podsumowanie

Zgodnie z danymi z systemu KSI (SIMIK 07-13) do 30 czerwca 2011 r. w 4. osi
priorytetowej oceniono jako poprawne formalnie 2 627 wnioskéw o wartosci dofinansowania
25583 841793,81 PLN, z czego w biezacym okresie sprawozdawczym zlozono
87 wnioskéw poprawnych formalnie, a wigc o 7 wigcej niz w poprzednim okresie
sprawozdawczym. Ponadto, do konca czerwca 2011 r. podpisano 1117 umoéw
o dofinansowanie na taczna kwote wsparcia 8 815 836 336,31 PLN, z czego 7 493 460 885,78
PLN z EFRR, co stanowi ok. 64,28% przyznanej alokacji na 4. 0§ i oznacza wzrost o blisko
5 p.p. w stosunku do poprzedniego potrocza. W biezacym okresie sprawozdawczym zawarto
76 umow o dofinansowanie, a wigc o 251 mniej niz w poprzednim okresie sprawozdawczym.

Do konca okresu sprawozdawczego wartos¢ dofinansowania w 4. osi priorytetowej wykazana
przez beneficjentéw we wnioskach o platnos¢ wyniosta 2 635 694 798,87 PLN, w tym
2 240 340 578,57 PLN z EFRR, co stanowi 19,22% przyznanej w ramach 4. osi priorytetowej
alokacji 1 oznacza wzrost o ponad 5 p.p. w stosunku do poprzedniego potrocza. Nalezy
jednakze podkresli¢, iz charakter inwestycyjny wdrazanych projektow jest dlugotrwaty. Wraz
z ukonczeniem kolejnych etapéw realizacji poszczegodlnych projektow, wartos¢ ptatnosci
bedzie sukcesywnie rosta.

W ramach 4. osi priorytetowej najwickszym zainteresowaniem cieszyly si¢ dziatania 4.1, 4.2
oraz 4.4, o czym $§wiadczy wyczerpanie alokacji przyznanej na te dziatania. Nalezy podkresli¢
roOwniez znaczny wzrost zainteresowania dzialaniem 4.3 w zwiazku z wejsciem w zycie
nowelizacji ustawy o z dnia 30 maja 2008 r. o niektorych formach wspierania dzialalnosci
innowacyjnej. Swiadczy o tym zakonczenie naboru w zwiazku z przekroczeniem dostepnej
alokacji na konkurs o 66% w ciagu zaledwie dwoch dni. W odniesieniu do dziatania 4.5
nalezy podkresli¢, iz pomimo niskiego poziomu kontraktacji (zaledwie 38% dostgpne;j
alokacji), brak jest realnego zagrozenia niewykorzystania srodkow.

W zwiazku z wyczerpaniem alokacji w poszczegolnych dziataniach, w kolejnym okresie
sprawozdawczym planowany jest nabor wnioskéw jedynie w ramach dzialania 4.3.
W pozostatych dziataniach kontynuowana bedzie realizacja projektéw, dla ktorych zostaty juz
podpisane umowy o dofinansowanie. Wraz z postgpem w realizacji projektow poziom
ptatnos$ci na rzecz beneficjentdéw powinien rdéwniez stopniowo wzrastac.

e) Os priorytetowa 5. Dyfuzja innowacji

Informacje ogélne

Wsparcie w ramach 5. osi priorytetowe] przeznaczone jest na rozwdj powiazan
kooperacyjnych o znaczeniu ponadregionalnym, w szczego6lnosci na wspdlne przedsiewzigcia
o charakterze inwestycyjnym i doradczym przyczyniajace si¢ do latwiejszego transferu
i dyfuzji wiedzy oraz innowacji pomigdzy kooperujacymi podmiotami. Dofinansowane jest
réwniez wzmocnienie sieci instytucji otoczenia biznesu o znaczeniu ponadregionalnym oraz
instytucji o zasiggu ogodlnokrajowym, dzialajacych na rzecz wsparcia dziatalnos$ci
innowacyjnej przedsigbiorstw (m.in. w zakresie transferu technologii, wykorzystania praw
ochrony wiasnosci przemystowej, prowadzenia dzialalnosci kooperacyjnej oraz
wykorzystania wzornictwa przemystowego 1 uzytkowego). W ramach tworzenia korzystnych
warunkow prowadzenia dzialalnos$ci innowacyjnej przedsigbiorstw wsparciem objgte zostaty
kompleksowe  przedsigwzigcia ~ wyspecjalizowanych  o$rodkéw  innowacyjnosci,
w szczegolnosci parkow technologicznych zlokalizowanych na obszarach o wysoki potencjale
rozwojowym z punktu widzenia catej gospodarki. Wsparcie tych instytucji wzmacnia
powiazania pomig¢dzy przedsigbiorcami oraz przedsigbiorcami i jednostkami naukowymi,
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poprzez udostgpnianie odpowiedniej infrastruktury, uslug oraz wiedzy niezbgdnej
do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej z wykorzystaniem nowoczesnych rozwiazan.
Instrumenty 5. osi priorytetowej zostaty dodatkowo uzupelione o wsparcie MSP w zakresie
ochrony praw wlasnosci przemystowej oraz dzialaniami promujacymi wykorzystanie praw
ochrony wtasnosci przemystowej wsrod przedsigbiorcow.

Budzet 5. osi priorytetowej wynosi 398 997 647,00 EUR, w tym 339 148 000,00 EUR
z EFRR.

Na ponizszym wykresie przedstawiono podziat srodkéw na poszczegédlne dziatania w ramach
5. osi priorytetowe;.

Wykres 20. Podzial alokacji na dziatania w ramach 5. osi priorytetowej (w %)

10%

26%

48%

@ Dzialanie 5.1 B Dzialanie 5.2 O Dziatanie 5.3 O Dzialanie 5.4

Zrodio: opracowanie wiasne.

Nabory

W biezacym okresie sprawozdawczym w ramach 5. osi priorytetowej przeprowadzono
2 rundy naboru w ramach dziatania 5.1 oraz nabor ciagly w ramach poddziatania 5.4.1.

Szczegdlowe informacje o wszystkich naborach prowadzonych w okresie sprawozdawczym
znajduja si¢ w rozdziale 1.9 Harmonogram uruchamiania dziatan.
Projekty systemowe

W 5. osi priorytetowej realizowany jest projekt Polskiej Agencji Rozwoju Przedsigbiorczos$ci
Rozwoj ustug doradczych o charakterze proinnowacyjnym Swiadczonych przez osrodki
Krajowej Sieci Innowacji (KSI) o warto$ci 18,97 min PLN, w tym dofinansowanie z EFRR
16,12 min PLN.
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Celem projektu jest wsparcie polskich przedsigbiorstw poprzez zaoferowanie im dostgpu
do wysokiej jako$ci wystandaryzowanych ustug proinnowacyjnych. W  okresie
sprawozdawczym realizowano na biezaco zadania dotyczace §wiadczenia przez osrodki KSI
zrzeszone w Krajowej Sieci Ustug (KSU) proinnowacyjnych ustug na rzecz przedsigbiorcow.
Beneficjent ztozyl propozycje zmian do umowy, majacych na celu m. in. zmniejszenie
wartosci projektu. Trwa etap aneksowania umowy.

W okresie sprawozdawczym beneficjent ztozyt 1 wniosek o ptatnosé na kwote 3,77 min PLN,
a od poczatku realizacji projektu instytucja weryfikujaca zatwierdzita ptatnosci na kwotg
10,87 mln PLN.

Ponadto w 5. osi priorytetowej (od 14 kwietnia 2011 r. — data podpisania umowy
o dofinansowanie) realizowany jest projekt Urzedu Patentowego RP Wsparcie efektywnego
wykorzystania wiasnosci  przemystowej w  innowacyjnej gospodarce o warto$ci
10,77 min PLN, w tym dofinansowanie z EFRR w wysokosci 9,15 mln PLN. Projekt ma na
celu popularyzacje wérdd przedsigbiorcow i instytucji otoczenia biznesu (w tym: rzecznikow
patentowych, jednostek naukowych wspolpracujacych z przedsigbiorcami w zakresie
dziatalnosci innowacyjnej oraz innych instytucji i organizacji zaangazowanych w ochrong
wlasnosci intelektualnej) wiedzy na temat wiasnosci intelektualnej, czego efektem ma by¢
zwigkszenie zainteresowania wsrod przedsigbiorcow jej ochrony.

W okresie sprawozdawczym w ramach projektu zorganizowano dwie migdzynarodowe
konferencje: ,Innowacyjnos¢ i kreatywnos$¢ kobiet na rzecz rozwoju gospodarczego
— Wzormictwo w innowacyjnej gospodarce” oraz ,,.Dziedzictwo i nowoczesnos¢ — ochrona
wiedzy tradycyjnej i folkloru w Polsce i na $§wiecie”. Ponadto przeprowadzono cztery
spotkania konsultacyjno-informacyjne 1 zorganizowano trzy wizyty studyjne dla
pracownikow UP RP.

W okresie sprawozdawczym beneficjent nie ztozyt zadnego wniosku o ptatnosé.

Projekty indywidualne

W ramach 5. osi priorytetowej przewidzianych do realizacji jest 14 projektow
indywidualnych, ktorych koszt catkowity wynosi 1231,81 mln PLN, a wartos¢
dofinansowania ze srodkow EFRR — 718,05 mln PLN.

Dalsze informacje o projektach znajduja si¢ w rozdziale 1.10 Projekty indywidualne.

Analiza branzowa

W ramach 5. osi priorytetowej dominujacymi grupami beneficjentdw sa mikroprzedsigbiorcy
i IOB (kolejno 31% i 25% podpisanych umoéw o dofinansowanie). Nalezy podkreslic,
iz do grupy IOB zaliczone zostaly m.in. fundacje, organizacje pracodawcow oraz uczelnie
wyzsze. Natomiast udziat przedsigbiorstw matych, $rednich i1 duzych ksztaltuje sig
na poziomie odpowiednio 17%, 13% 1 14%. Jezeli wyodrgbnimy MSP jako jeden rodzaj
podmiotu, to ich udzial wyniesie blisko 62% wszystkich umoéw podpisanych w ramach 5. osi
priorytetowej (Wykres 20).
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Wykres 21. Liczha umow w podziale na rodzaj beneficjentow

@ Mikro m Mate 0 Srednie o Duze m IOB

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z IP.

Biorac pod uwage wartos¢ podpisanych umow mozna zauwazy¢ zdecydowana dominacje
projektow duzych przedsigbiorstw (ok. 48%) oraz IOB (ok. 29%) (Wykres 21).
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Wykres 22. Wartos¢ podpisanych umow o dofinansowanie (w min PLN) w ramach 5. osi
priorytetowej od uruchomienia Programu w podziale na rodzaj beneficjentow

54,27

199,39

4,67

531,80

@ Mikro m Mate 0 Srednie o Duze m IOB

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z IP.

W ramach 5. osi priorytetowej wystepuje tylko jedno poddziatanie skierowane bezposrednio
do przedsigbiorcow, tj. poddzialanie 5.4.1. W pozostalych dziataniach pomoc
przedsigbiorcom jest udzielana posrednio tj. przy wykorzystaniu IOB. Biorac pod uwage kod
PKD 2007 w ramach poddziatania 5.4.1 dominuja beneficjenci prowadzacy dziatalno$c¢
w sektorze ustug (ok. 49%), w tym w kategorii ustugi wysokiej technologii (ok. 31%)
dominuje kategoria badania naukowe i prace rozwojowe (ok. 26%).

38% stanowia projekty realizowane przez przedsigbiorcow, ktorych PKD miesci sie
w kategorii przetworstwo przemystowe, w tej kategorii ok. 23% stanowia beneficjenci z dziatu
przemyst Srednioniskiej i niskiej technologii oraz ok. 13% z Xkategorii przemyst
Sredniowysokiej technologii.

Analiza regionalna

Sposréd  projektow, dla ktérych mozliwe jest przyporzadkowanie do konkretnego
wojewodztwa (biorac pod uwage warto$¢ dofinansowania) dominuja przedsigwzigcia
realizowane przez podmioty z wojewodztwa matopolskiego (255,99 mln PLN), pomorskiego
(167,47 mln PLN) i dolnoslaskiego (157,55 mln PLN). Najnizsze zainteresowanie wsparciem
udzielanym w ramach 5. osi priorytetowej wystepuje w wojewodztwie zachodniopomorskim
(nie podpisano zadnej umowy i ztozono zaledwie 3 wnioski o dofinansowanie) oraz lubuskim
(podpisano jedna umowe na kwote dofinansowania 0,12 min PLN i zlozono zaledwie dwa
whnioski o dofinansowanie).

Szczegotowe informacje na temat liczby i kwot dofinansowania wnioskéw poprawnych pod
wzgledem formalnym, podpisanych umow o dofinansowanie oraz wydatkow wykazanych
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przez beneficjentéw we wnioskach o platno$¢ w podziale na poszczegodlne wojewodztwa
znajduja si¢ w Tabeli 2. Stan wdrazania Programu wedtug osi priorytetowych i wojewodztw,
(w zalaczniku nr 2 Tabele finansowe).

Analiza poste¢pu rzeczowego

W ramach 5. osi priorytetowe]j dotychczas zakonczono realizacje 42 projektow (z czego 14
w okresie sprawozdawczym). Zdecydowana wigkszos$¢ zakonczonych projektow realizowana
byta w dziataniu 5.4. W ramach dziatania 5.3 nie zakonczono zadnego projektu, w rezultacie
czego warto$ci wskaznikow osiagnigte w ramach dziatania wynosza 0. W pozostatych
dziataniach osiagnigte wartosci wskaznikéw wynosza od 1% do 7% warto$ci docelowe;.

Analiza szacowanej warto$ci wskaznikow na podstawie umoéw o dofinansowanie wskazuje na
znaczne przeszacowanie niektorych wskaznikow. Dotyczy to w szczegolnosci wskaznika
odnoszacego si¢ do liczby wspartych projektow: w chwili obecnej szacowana realizacja
wskaznika wynosi 12% (przy kontraktacji wynoszacej 70%), nalezy jednak zaznaczyc,
iz wolne $rodki pozostaty m.in. wszystkim w dzialaniu 5.4, charakteryzujacym si¢ niskimi
kwotami wsparcia dla pojedynczego projektu. W ramach przegladu s$rodokresowego
Programu przekazano do Komisji Europejskiej propozycje modyfikacji wartosci docelowych
m.in. dla powyzszego wskaznika.

Na szacowane wartosci niektorych wskaznikow rzutuje niski poziom kontraktacji w dziataniu
5.1 oraz 5.4 — szacowane wartosci wskaznikow dotyczacych liczby zgloszen patentowych
do EPO i USPTO oraz liczby projektow zrealizowanych przy wspotpracy jednostek
naukowych 1 przedsigbiorstw (odpowiednio 35% 1 36% wartosci docelowej) sa relatywnie
wysokie w stosunku do warto$ci podpisanych uméw. Jednoczesnie nalezy zauwazyc, iz niskie
zainteresowanie ww. dziataniami stanowi¢ bedzie zagrozenie dla osiagnigcia warto$ci
docelowych poszczegbdinych wskaznikow (w szczegdlnosci wskaznikow produktu).

W przypadku dziatania 5.2, pomimo iz szacowane warto$ci wskaznikow produktu wynosza
pomiedzy 20% a 50% wartosci docelowej, szacowana warto§¢ wskaznika rezultatu
dotyczacego liczby klientow korzystajacych z ustug IOB wynosi 245% wartosci docelowe;.
Oznacza to, iz udzielono wsparcia wigkszym niz pierwotnie zakladano projektom, ktore
jednoczesnie cechuja si¢ wicksza efektywnoscia dziatalnosci ustugowej na rzecz
przedsigbiorcow.

W dziataniu 5.3 szacowane warto$ci wigkszosci wskaznikéw produktu i rezultatu nieznacznie
przekraczaja warto§¢ docelowa. Podobnie jak w dziataniu 5.2, zwraca uwage wyzsza
efektywnos¢ wsparcia na rzecz ostatecznych odbiorcow: szacowana realizacja wskaznikow
rezultatu jest wyzsza od szacowanej realizacji wskaznikow produktu.

Podsumowanie

Zgodnie z danymi z sytemu KSI (SIMIK 07-13) do 30 czerwca 2011 1. w 5. osi priorytetowej
oceniono jako poprawne formalnie 336 wnioskow o wartosci dofinansowania
1931124 131,92 PLN, z czego 57 zlozono w biezacym okresie sprawozdawczym, a wigc
o 18 wigcej niz w poprzednim potroczu.

Ponadto, od uruchomienia Programu podpisano 151 uméw z beneficjentami o wartosci
dofinansowania 1 116 592 129,72 PLN, z czego 949 103 310,13 z EFRR, co stanowi 69,99%
alokacji 1 oznacza wzrost o prawie 7,5 p.p. w stosunku do poprzedniego okresu

sprawozdawczego. W biezacym okresie sprawozdawczym zawarto o 15 uméw
o dofinansowanie mniej niz w poprzednim.
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W ramach 5. osi priorytetowej, jesli pod uwage wzigty zostanie poziom kontraktacji,
to mozna stwierdzi¢, iz najwigkszym zainteresowaniem cieszyto si¢ dziatanie 5.3, dla ktoérego
warto$¢ kontraktacji przekroczyta juz 100% dostgpnej alokacji, a na podpisanie oczekuje
jeszcze jeden projekt. Trudno jednak o taki wniosek w swietle faktu, iz w ramach w/w dziatan
realizowane sa projekty indywidualne znajdujace si¢ na Liscie Projektow Indykatywnych
wramach Programu. W zwiazku z powyzszym nalezy uzna¢, ze najwigkszym
zainteresowaniem cieszyto si¢ poddziatanie 5.4.2 (w ktérym wyczerpana zostata juz alokacja)
oraz dziatanie 5.2, w ramach ktérego wartos¢ kontraktacji przekroczyta 84%.

Natomiast najmniejszym zainteresowaniem cieszyto si¢ wsrdd beneficjentow dzialanie 5.1
(ok. 24% przyznanej alokacji ) oraz poddziatanie 5.4.1 (ok. 10% kontraktacji). W przypadku
dzialania 5.1 gltdéwna przyczyna niskiego zainteresowania jest mata liczba potencjalnych
beneficjentow. W Polsce funkcjonuje niewiele inicjatyw klastrowych (ok. 40), a jeszcze mniej
spelnia ostre kryteria kwalifikujace te grupy do ubiegania si¢ o dotacj¢ z dzialania 5.1.
W zwiazku z powyzszym celem usprawnienia realizacji dzialania 5.1 wprowadzono szereg
zmian kryteriow, ktoére powinny doprowadzi¢ do zwigkszenia zainteresowania potencjalnych
beneficjentéw dziataniem. W odniesieniu do poddziatania 5.4.1 z przeprowadzonych badan
ianaliz wynika, Ze niskie zainteresowanie poddzialaniem 5.4.1 ma zwiazek
ze zdefiniowaniem grupy docelowej. Sektor MSP wytwarza stosunkowo mato produktow
mogacych by¢ przedmiotem zgloszenia patentowego. Do tego przedsigbiorcy sektora MSP
nie sa czesto $wiadomi potrzeby i korzysci ekonomicznych wynikajacych z uzyskania
ochrony wlasnoéci przemystowej. Ponadto, poddzialanie 5.4.1 jest dziataniem
uzupetniajacym/wynikowym, a wigc zapotrzebowanie na nie zalezy np. od stanu wdrazania
prac badawczych. Zaklada sig, iz w miarg postgpu takich dziatan jak 1.4-4.1 Programu bgda
powstawa¢ przedmioty mogace podlega¢ ochronie patentowej (co moze przelozyé si¢ na
wzrost zainteresowania poddziataniem 5.4.1). Do zwigkszenia zainteresowania aplikowaniem
do poddziatania 5.4.1 powinna przyczyni¢ si¢ realizacja projektu systemowego Urze¢du
Patentowego RP w ramach dziatania 5.2.

Nalezy podkresli¢, iz w ramach zawartych umoéw o dofinansowanie pod wzgledem
udzielonego dofinansowania zdecydowanie dominuja projekty indywidualne wdrazane
w ramach dziatania 5.3. Warto$¢ dofinansowania dla 11 projektow wdrazanych w tym
dziataniu wynosi ponad 68% catkowitej warto$ci dofinansowania w ramach podpisanych
uméw. Srednia warto$¢ dofinansowania dla projektu wdrazanego w dziataniu 5.3 wynosi
ponad 69 min PLN, przy czym udzielone dofinansowanie ksztattuje si¢ w przedziale 38-95
mln PLN. W ramach pozostatych dziatan warto$¢ dofinansowania rzadko przekracza
10 mln PLN (w zaledwie 9 przypadkach, z czego 2 stanowa projekty indywidualne
i 2 systemowe wdrazane w dziataniu 5.2). Nalezy podkresli¢, iz najwigksza liczba projektow
wdrazana jest w poddziataniu 5.4.1.

Do konca okresu sprawozdawczego warto$¢ dofinansowania w 5. osi priorytetowej wykazana
przez beneficjentow we wnioskach o platno$¢ wyniosta 275412 489,00 PLN, w tym
234 100 615,19 PLN z EFRR, co stanowi 17,26% przyznanej w ramach 5. osi priorytetowej
alokacji, a wigc o ponad 5 p.p. wigcej niz w poprzednim okresie sprawozdawczym.

Poziom ptatnosci nalezy uzna¢ za adekwatny do stopnia wdrazania poszczegoélnych
projektow. Zdecydowana wigkszos¢ ptatnosci w ramach tych projektow przesunigta jest na
koncowe etapy ich realizacji. W zwiazku z powyzszym warto$¢ platnosci bedzie
systematycznie rosta.

W przysztym okresie sprawozdawczym w ramach 5. osi priorytetowej kontynuowana bedzie
realizacja projektow, dla ktérych zostaly juz podpisane umowy o dofinansowanie w ramach
poszczeg6lnych dziatan. Ponadto, na biezaco podejmowane beda dziatania promocyjne
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zmierzajace do zwigkszenia zainteresowania dziataniem 5.1 (w jego zmienionej formie) oraz
poddziataniem 5.4.1, w ktorym planowane jest wprowadzenie zmian i uproszczen w zasadach
ubiegania si¢ o wsparcie, ktore umozliwia rozszerzenie grupy potencjalnych wnioskodawcow.
Ostateczny zakres zmian nie zostat jeszcze ustalony i obecnie jest przedmiotem uzgodnien.
Realnym terminem wprowadzenia zmian mogacych znaczaco zwigkszy¢ kwotg
zakontraktowanej alokacji jest kolejny nabér wnioskow, ktoérego ogloszenie planowane jest
na 2012 r.

W kolejnym okresie sprawozdawczym planowane sa nabory wnioskow w ramach dziatania
5.1 oraz poddziatania 5.4.1. W pozostatych dzialaniach przewiduje si¢ wzrost poziomu
ptatnosci na rzecz beneficjentow

f) Os priorytetowa 6. Polska gospodarka na rynku miedzynarodowym

Informacje ogélne

W ramach 6. osi priorytetowej wspierane sa dzialania polegajace na silniejszym powigzaniu
gospodarki polskiej z gospodarka mig¢dzynarodowa poprzez przedstawienie Polski jako
atrakcyjnego partnera na rynku migdzynarodowym, a zarazem atrakcyjnego miejsca
do lokowania inwestycji. Dzialania te obejmuja: wspieranie promocji eksportu, budowe
i rozwdj systemu obslugi przedsigbiorcéw, wsparcie dla sieci obstugi inwestorow oraz
dzialania zwiazane ze zwigkszeniem atrakcyjnosci inwestycyjnej lokalizacji, promocje
polskiej gospodarki na rynku migdzynarodowym oraz promocj¢ turystycznych walorow
Polski. Duzy nacisk potozony zostal na wykorzystanie instrumentéw informatycznych.
W ramach 6. osi priorytetowej sa rowniez wspierane inicjatywy istotne dla promocji Polski,
np. organizacja w Polsce lub przygotowanie polskich wystapien w duzych przedsigwzigciach
o charakterze migdzynarodowym.

Budzet 6. osi priorytetowej wynosi 410 633 035,00 EUR, w tym 349 038 080,00 EUR
z EFRR.

Na ponizszym wykresie przedstawiono podziat srodkéw na poszczegdlne dziatania w ramach
6. osi priorytetowe;.
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Wykres 23. Podziat alokacji na dzialania w ramach 6. osi priorytetowej (w %)

7%
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Zrodto: opracowanie wlasne.

Nabory

W biezacym okresie sprawozdawczym w ramach 6. osi priorytetowej przeprowadzono
7 rund naboru: trzy w dzialaniau 6.1 i po dwie w poddziataniu 6.2.2 oraz poddziataniu 6.5.2.

Szczegotowe informacje o wszystkich naborach prowadzonych w okresie sprawozdawczym
znajduja si¢ w rozdziale 1.9 Harmonogram uruchamiania dziatan.

Projekty systemowe

W poddziataniu 6.2.1 realizowany jest projekt systemowy Sie¢ Centrow Obstugi Inwestorow
i Eksporterow (COIE), ktérego calkowity koszt wynosi 77,82 min PLN, w tym
dofinansowanie z EFRR w wysokos$ci 66,15 min PLN.

Projekt ma na celu ulatwienie przedsigbiorcom dostgpu do kompleksowej ushugi
o charakterze informacyjnym w zakresie prowadzenia dziatalnos$ci eksportowej oraz
inwestycyjnej. Cel ten ma by¢ zrealizowany poprzez utworzenie sieci 16 instytucji COIE,
po jednej w kazdym wojewodztwie.

Do konca okresu sprawozdawczego podpisanych zostato 14 porozumien ramowych oraz
umow wykonawczych dotyczacych realizacji projektu w poszczegélnych regionach.
W ramach realizacji projektu zatrudnionych zostato 28 ekspertow, w tym 18 ekspertow
»pro-export” dla przedsigbiorcow zainteresowanych eksportem produktéw na rynki
zagraniczne oraz 10  ekspertow ,pro-biz” dla przedsigbiorcow zagranicznych
zainteresowanych lokalizacja inwestycji w danym regionie. Ponadto zakupione zostaty bazy
danych polskich i $wiatowych firm dzialajacych w sektorze B2B, rozpoczgto szkolenia
ekspertow COIE, a takze zakupiono dla COIE publikacje i analizy w zakresie uwarunkowan
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inwestycyjnych poszczegdlnych regionow. Zapewniono dla WPHI dostep do baz danych
aktow prawnych i przetargow oglaszanych w danym kraju urzedowania.

W I péiroczu 2011 r. beneficjent ztozyt 2 wnioski o ptatnos$¢ na taczna kwotg 1,55 min PLN.
Od poczatku realizacji projektu zatwierdzono ptatnosci na kwote 2,78 min PLN.

W dziataniu 6.3 realizowany jest projekt systemowy POT Promocja turystycznych walorow
Polski. Warto$¢ projektu wynosi 141,78 mIin PLN, a dofinansowaniec z EFRR
120,51 mln PLN. Gléwnym celem projektu jest wzmocnienie konkurencyjnosci gospodarki
poprzez promocje Polski jako kraju atrakcyjnego turystycznie. W okresie sprawozdawczym
odbyta si¢ nowatorska kampania promocyjna Polski podczas targéw ITB 2011 w Berlinie.
W trakcie realizacji jest kampania wizerunkowo—produktowa na 3 rynkach zagranicznych
(niemieckim, brytyjskim 1 francuskim). W okresie sprawozdawczym realizowane bytly
dziatania PR na rynku polskim w tym konferencje prasowe i regionalne, a takze trwaja prace
przygotowawcze do uruchomienia platformy e-learningowe;.

W I potroczu 2011 r. beneficjent ztozyt 7 wnioskow o platnos¢ na laczna kwote
23,80 min PLN, Od poczatku realizacji projektu zatwierdzono platnosci na kwote
57,05 min PLN.

W ramach poddziatania 6.5.1 realizowany jest projekt systemowy ,,Promocja polskiej
gospodarki na rynkach migdzynarodowych” o wartosci 198,51 mln PLN, w tym
dofinansowanie z EFRR 168,73 mIln PLN. Jego celem jest poprawa wizerunku polskiej
gospodarki w$rdd partnerow migdzynarodowych oraz poprawa dostgpu do informacji
o Polsce. Do glownych zadan w projekcie nalezy realizacja programow promocyjnych
ogolnych oraz organizacja branzowych programéw promoc;ji.

W okresie sprawozdawczym zostal wyloniony wykonawca badan wizerunkowych Polski
i polskiej gospodarki w krajach glownych partnerow gospodarczych oraz w zakresie
opracowania koncepcji wizualizacji programu promocji polskiej gospodarki. Ponadto
wyloniony zostat wykonawca na przygotowanie i realizacje koncepcji pierwszego programu
branzowego (branza meblarska). Trwaly przygotowania do ogloszenia postgpowan
na zamowienia publiczne na opracowanie i realizacj¢ 2 kolejnych programéw branzowych
(branza jubilersko-bursztynicza i jachtowa).

W I polroczu 2011 r. Beneficjent zlozyl 2 wnioski o platnos¢ na taczng kwote
664,77 tys. PLN. Od poczatku realizacji projektu zatwierdzono ptatnosci na kwote
1,35 min PLN.

Projekty indywidualne

W ramach Dziatania przewidzianych do realizacji jest 21 projektow z listy podstawowej,
ktorych koszt catkowity wynosi 1 164,72 min PLN, a warto$¢ dofinansowania ze $rodkow
EFRR — 475,5 mln PLN. Dalsze informacje o projektach znajduja si¢ w rozdziale
1.10 Projekty indywidualne.

Analiza branzowa

W ramach 6. osi priorytetowej dominujaca grupa beneficjentéw sa przedsigbiorstwa: mikro
(41,83% podpisanych umow o dofinansowanie od uruchomienia Programu), male
(31,38% uméw) 1 srednie  (23,40% umoéw). Z jednostkami samorzadu terytorialnego
podpisano 2,39% umow o dofinansowanie. Ponadto, po mniej niz 1% umoéw zostato
podpisanych z duzymi przedsigbiorstwami, z organami witadzy panstwowej w ramach
projektow systemowych oraz pozostatymi beneficjentami (Wykres 23).
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Wykres 24. Liczba umow od uruchomienia Programu w podziale na rodzaj beneficjentow
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z KSI.

Biorac pod uwage warto$¢ podpisanych uméw od uruchomienia Programu mozna zauwazy¢
dominacj¢ projektow systemowych — 42,06% oraz jednostek samorzadu terytorialnego
—39,94% uméw (Wykres 24).

Mimo, ze MSP stanowia 96,61% beneficjentoéw 6. osi priorytetowej pod wzgledem liczby
podpisanych umow, to jezeli chodzi o ich warto$¢ dofinansowania, stanowia jedynie 8,29%
warto$ci wszystkich uméw podpisanych w ramach 6. osi priorytetowe;.
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Wykres 25. Wartosé podpisanych umow o dofinansowanie (w min PLN) od uruchomienia
Programu w podziale na rodzaj beneficjentow
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z IP.

Biorac pod uwage kod PKD 2007 podzial w ramach poszczeg6lnych dziatan przedstawia si¢
nastepujaco:

W dziataniu 6.1 — dominuje kategoria usfugi (51%), w tym m.in. ok. 17% z kategorii handel,
ok. 9% z kategorii dziatalnos¢ profesjonalna i techniczna, ponad 7% z kategorii dziatalnosé¢
zwiqzana z oprogramowaniem i doradztwem w zakresie informatyki. Kategoria przetworstwo
przemystowe stanowi blisko 45%, w tym m.in. ponad 9% z kategorii produkcja maszyn,
urzqdzen, pojazdow, sprzetu transportowego (z wylqczeniem statkow powietrznych i statkow
kosmicznych) i urzqdzen elektrycznych, ponad 7% stanowi kategoria przemyst metalurgiczny
i metalowy oraz 6% — kategoria inne przetworstwo przemystowe).

W poddziataniu 6.5.2 dominuje kategoria przetworstwo przemystowe (blisko 65%), w tym
m.in. blisko 18% z kategorii produkcja maszyn, urzqdzen, pojazdow, sprzetu transportowego
(z wylqczeniem statkow powietrznych i statkow kosmicznych) i urzqdzen elektrycznych oraz
blisko 15% z kategorii przemyst drzewno-papierniczy. Kategoria usfugi stanowi ponad 35%,
z czego najliczniejsza kategoria jest handel — blisko 18%.

W dziataniu 6.4 dominuje kategoria inne ustugi oparte na wiedzy (blisko 86%), pozostata
dziatalnos¢ ustugowa stanowi blisko 10%, a ustugi hotelarskie i gastronomiczne niecale 5%.
Analiza regionalna

Najwigksza liczba projektow od uruchomienia Programu realizowanych jest w wojewddztwie
mazowieckim, a najmniejsza w wojewddztwie podlaskim i lubuskim. W biezacym okresie
sprawozdawczym najwigcej umow zostalo podpisanych w wojewddztwie mazowieckim
i malopolskim, a najmniej w wojewoddztwie §wigtokrzyskim.
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Wigkszos¢ z realizowanych projektow w ramach 6. osi priorytetowej (biorac pod uwage
warto§¢ dofinansowania od wuruchomienia Programu) stanowia projekty o zasiggu
ponadregionalnym. Warto§¢ dofinansowania dla takich projektow stanowi ok. 55% catkowitej
warto$ci podpisanych umoéw. Nalezy jednak podkresli¢, iz zdecydowana wigkszo$¢
z w/w $rodkow zostala przeznaczona na realizacj¢ projektéw systemowych.

Natomiast w ramach projektow wdrazanych w trybie konkursowym, dla ktérych mozliwe jest
przyporzadkowanie do konkretnego wojewddztwa dominuja projekty ztozone przez podmioty
z wojewodztwa lubelskiego (81,37 miIn PLN), wielkopolskiego (73,68 min PLN)
i dolnoslaskiego (63,27 min PLN). Najnizsze zainteresowanie wsparciem udzielanym
w ramach 6. osi priorytetowej wystepuje w wojewodztwie podlaskim (0,46 min PLN)
i lubuskim (1,60 min PLN).

Szczegotowe informacje na temat liczby i kwot dofinansowania wnioskéw poprawnych pod
wzgledem formalnym, podpisanych umow o dofinansowanie oraz wydatkow wykazanych
przez beneficjentéw we wnioskach o platno$¢ w podziale na poszczegolne wojewodztwa
znajduja si¢ w tabeli 2. Stan wdrazania Programu wedlug osi priorytetowych i wojewodztw,
(w zalaczniku nr 2. Tabele finansowe).

Analiza postepu rzeczowego

W ramach 6. osi priorytetowej dotychczas zakonczono realizacje 1 046 projektow (z czego
388 w okresie sprawozdawczym). Zdecydowana wigkszo$¢ zakonczonych projektow
stanowia projekty dotyczace tworzenia Planéw Rozwoju Eksportu (I etap) w ramach dziatania
6.1, ponadto pojedyncze projekty zostaly ukonczone w ramach poddzialania 6.2.2 oraz
poddziatania 6.5.2. W zwiazku z powyzszym osiagnigta wartos¢ znacznej czgsci wskaznikow
w ramach osi priorytetowej w dalszym ciagu wynosi ,,0”. Dotyczy to rowniez wskaznikow
rezultatu w ramach dziatania 6.1, ktore odnosza si¢ do projektéw zwigzanych z wdrazaniem
Planéow Rozwoju Eksportu (Il etap, dotychczas zaden taki projekt nie zostal ukonczony).
W odniesieniu do tworzenia Planow Rozwoju Eksportu warto$¢ docelowa wskaznika
produktu zostata osiagnigta w 33%. Ponadto, warto$¢ r6zna od 0 odnotowano dla wskaznika
produktu dotyczacego liczby przygotowanych terendw inwestycyjnych (11% wartosci
docelowej), liczby przedsigbiorstw, ktore ulokowaly inwestycje na terenach inwestycyjnych
(1% wartosci docelowej) oraz liczby przedsigbiorstw wspartych w ramach poddziatania 6.5.2
(3% wartos$ci docelowe;j).

Analiza szacowanej warto$ci wskaznikow na podstawie zawartych umow o dofinansowanie
odzwierciedla zroznicowany poziom kontraktacji w  poszczegolnych dziataniach
(w szczegolnosci niewielka liczbe zawartych umow w poddziataniu 6.5.2 oraz projektow
II etapu w dziataniu 6.1).

Szacowana warto§¢ wskaznikow dotyczacych wspierania rozwoju eksportu wynosi od 13%
do 167%, m.in. w zaleznosci od tego, czy wskaznik dotyczy I, czy II etapu realizowanych
projektow. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na fakt, iz w przypadku niektorych wskaznikow
rezultatu dotyczacych II etapu projektow ostateczna osiagnigta wartos¢ moze by¢ nizsza
od szacowanej na etapie umowy o dofinansowanie. W przypadku wskaznikow dotyczacych
zwigkszenia eksportu w wyniku wsparcia oraz przedsigbiorstw zdobywajacych swoje
pierwsze zamowienia spoza Polski istoty wplyw na ostateczne rezultaty bedzie miata aktualna
koniunktura gospodarcza).

W odniesieniu do projektow zwiazanych z przygotowaniem terenéw inwestycyjnych nalezy
zauwazyC, 1z niewielkie zainteresowanie potencjalnych beneficjentow uzyskiwaniem
wsparcia w tym zakresie stanowi¢ moze przeszkode w osiagnigciu wartosci docelowej
wskaznika dotyczacego liczby przygotowanych terendw inwestycyjnych (szacowana
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realizacja wynosi 29% wartosci docelowej). Jednoczesnie, szacowana warto$¢ wskaznika
rezultatu dotyczacego liczby przedsigbiorstw lokujacych inwestycje na przygotowanych
terenach inwestycyjnych juz na obecnym etapie realizacji jest wyzsza od wartosci docelowe;j,
co wskazuje na wigksze niz pierwotnie zaktadano wykorzystanie terenow inwestycyjnych.

Szacowana warto$¢ wskaznikow dotyczacych projektow turystycznych osiaga lub przekracza
zaktadang warto$¢ docelowa. Powyzszy wniosek nie dotyczy wskaznika odnoszacego sig
do przyjazdow turystow zagranicznych do Polski, ktéry od poczatku okresu realizacji
Programu osiaga wartosci nizsze od warto$ci bazowej. Nalezy przy tym zwroci¢ uwage, iz
jest to wskaznik w znacznym stopniu zalezny od koniunktury gospodarczej oraz czynnikow
niezaleznych od realizacji Programu (np. z duzym prawdopodobienstwem mozna zatozy¢
wystapienie wyzszej wartosci wskaznika w 2012 r. w zwiazku z organizacja w Polsce
mistrzostw Europy w pitce noznej EURO 2012) — z tego powodu powyzszy wskaznik uznano
za nieadekwatny do pomiaru efektow realizacji osi priorytetowej. W ramach przegladu
srodokresowego Programu przekazano do Komisji Europejskiej propozycj¢ zastapienia
go innym wskaznikiem.

Szacowana warto$¢ wskaznikow dotyczacych promocji gospodarczej Polski wynosi 100%
(dla wskaznikow odnoszacych si¢ do projektu systemowego w ramach poddziatania 6.5.1).
W przypadku wskaznikow przypisanych do poddzialania 6.5.2, wobec niskiego poziomu
kontraktacji, nie jest mozliwe wyciagnigcie wiazacych wnioskow z analizy szacowanej
realizacji wskaznikow.

Podsumowanie

Zgodnie z danymi z systemu KSI (SIMIK 07-13) do 30 czerwca 2011 r. w 6. osi
priorytetowej oceniono jako poprawne formalnie 3 010 wnioskéw o wartosci dofinansowania
1143943 478,54 PLN, przy czym w biezacym okresie sprawozdawczym ztozono
966 wnioskow poprawne formalnie.

W ramach 6. osi priorytetowej do konca czerwca 2011 r. podpisano 2 094 umowy
o dofinansowanie na laczna kwote wsparcia 994 033 166,16 PLN, =z czego
847 384 426,57 PLN z EFRR, co stanowi 60,71% przyznanej alokacji na 6. 0§ i jest o blisko
5,5 p.p. wiecej niz w poprzednim okresie sprawozdawczym. W biezacym okresie
sprawozdawczym zawarto porownywalna liczbe uméw jak w poprzednim okresie
sprawozdawczym — 678 wobec 694 w poprzednim okresie (w tym 1 umowe w ramach
dziatania 6.4 na taczna kwotg dofinansowania 59 340 000 PLN).

Do konca okresu sprawozdawczego warto§¢ dofinansowania w 6. osi priorytetowej wykazana
przez beneficjentéw we wnioskach o ptatno§¢ wyniosta 103 266 067,73 PLN, z czego
88072 915,29 PLN z EFRR (w tym 26 200 043,18 PLN w ramach dziatania 6.4), co stanowi
6,31% przyznanej w ramach 6. osi priorytetowej alokacji 1 oznacza blisko 2-krotny wzrost
w poroéwnaniu do poprzedniego okresu sprawozdawczego.

W ramach 6. osi priorytetowej analiza popularno$ci poszczegdlnych dziatan jest trudna do
przeprowadzenia, ze wzgledu na fakt, iz w ramach dziatania/poddziatania 6.2.1, 6.3 i 6.5.1
wdrazane sa projekty systemowe a w ramach poddziatania 6.5.2 pierwszy nabor rozpoczgto
dopiero w sierpniu 2010 r. Jedynie w przypadku dziatania 6.1 i poddziatania 6.2.2 mozna
mowic o jakichkolwiek wnioskach ptynacych z dotychczasowej ich realizacji. Dzialanie 6.1
cieszy si¢ duza popularnoscia wsrod przedsigbiorcow (podpisano 2 002 umowy
o dofinansowanie). Jednak ze wzgledu na fakt, iz w ramach I etapu maksymalna warto$¢
udzielonego wsparcia wynosi maksymalnie 10 tys. PLN, wykorzystanie alokacji w tym
dziataniu jest niewielkie. Znaczny wzrost wykorzystania alokacji bedzie mial miejsce wraz
z przechodzeniem kolejnych projektow do II etapu realizacji dziatania 6.1. Na potwierdzenie
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tego faktu, mozna wskazac, iz na koniec 2010 r. warto$¢ projektow realizowanych w II etapie
wynosita 354% warto$ci projektow realizowanych w 1 etapie (przy czym aktualnie
realizowanych jest 334 umow w II etapie a w 1 etapie podpisano az 1668 umow).
W  odniesieniu do poddzialania 6.2.2 niski poziom zainteresowania potencjalnych
beneficjentow wynikal z probleméw ze sprostaniem wymogom odno$nie minimalnej
powierzchni obszaru, jaki w ramach Programu moze zosta¢ objgty wsparciem na wykonanie
prac studyjno-koncepcyjnych tj. 40 ha. W zwiazku ze zmniejszeniem w/w wymogu do 15 ha
w okresie sprawozdawczym odnotowano wigksze niz dotychczas zainteresowanie tym
instrumentem wsparcia.

W odniesieniu do niskiego poziomu platno$ci w stosunku do kontraktacji nalezy zaznaczyc,
iz wdrazane w ramach 6. osi priorytetowej projekty systemowe, ktore stanowia blisko potowe
alokacji 6. osi priorytetowej, cechuje dtugi horyzont czasowy realizacji oraz konieczno$é
stosowania procedur zamdwien publicznych przy realizacji wydatkow. W zwiazku
z powyzszym warto$¢ platnosci bedzie rosta systematycznie wraz z ukonczeniem kolejnych
etapow realizacji tych projektow.

W przysztym okresie sprawozdawczym w ramach 6. osi priorytetowej kontynuowana bedzie
realizacja projektow dla ktorych zostaly juz podpisane umowy o dofinansowanie w ramach
poszczegblnych dziatan oraz beda prowadzone nabory w dzialaniach 6.1, 6.2.2 1 6.5.2.
Ponadto na biezaco podejmowane bgda dziatania promocyjne zmierzajace do zwigkszenia
zainteresowania poddzialaniem 6.2.2 (w jego zmienionej formie) oraz poddziataniem 6.5.2
w miarg realizacji programéw branzowych w poddziataniu 6.5.1. Ponadto, przewidywany jest
wzrost poziomu ptatnosci realizowanych na rzecz beneficjentow.

g) OS priorytetowa 7. Spoleczeristwo informacyjne — budowa elektronicznej administracji

Informacje ogélne

Celem 7. osi priorytetowej jest poprawa warunkow prowadzenia dzialalnosci gospodarczej
poprzez zwigkszenie dostepnosci zasobow informacyjnych administracji publicznej oraz
ustug publicznych w formie cyfrowej dla obywateli i przedsigbiorcow. W ramach osi
priorytetowej wspierane sg m.in. nast¢pujace dziatania:

e budowa wspolpracujacych elektronicznych platform ustug publicznych, na ktorych
dostepne beda e-Usfugi dla obywateli i1 przedsigbiorstw;

e przebudowa, dostosowanie i wdrozenie rejestrow panstwowych, zasobow i1 systemow
informatycznych administracji publicznej do wspoétdziatania;

e rozwo0j systemow informacji publicznej (w tym informacji prawnej);

e projekt systemowy majacy na celu zapewnienie synergii dzialan w zakresie
e-Administracji prowadzonych na szczeblu centralnym i regionalnym.

Budzet osi priorytetowej wynosi 788 235 294,00 EUR, w tym 670 000 000,00 EUR
z EFRR.

W ramach osi realizowane sa wylacznie projekty indywidualne oraz projekt systemowy.

Projekty systemowe

Wiladza Wdrazajaca Programy Europejskie (WWPE) jako beneficjent realizuje w ramach
7.0si priorytetowej Projekt Systemowy dla wspierania dziatan w zakresie budowy
elektronicznej administracji, ktérego warto§¢ wynosi 60 min PLN, w tym 51 min PLN
z EFRR.
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Celem przedsigwzigcia jest wsparcie uzyskania spojnosci i interoperacyjnosci migdzy
kluczowymi centralnymi projektami informatycznymi, realizowanymi w ramach Programu
a projektami na rzecz spoteczenstwa informacyjnego realizowanymi w regionach.
W 1 pétroczu 2011 r. w ramach projektu realizowane byly m.in. ustugi doradcze (glownie
prawne, m. in. weryfikacja dokumentacji przetargowej), szkolenia, konferencje.
Przeprowadzona rowniez zostata analiza stanu realizacji wszystkich projektéw 7. osi.

W I potroczu 2011 r. Beneficjent ztozyt jeden wniosek o platnos¢ na kwote 2, 91 min PLN,
ktory do konca okresu sprawozdawczego nie zostal jednak zatwierdzony. Od poczatku
realizacji projektu zatwierdzono ptatnosci na kwote 1,14 min PLN.

Projekty indywidualne

W ramach 7. osi priorytetowej przewidzianych do realizacji jest 31 projektow
indywidualnych znajdujacych sig¢ na liScie podstawowej, ktorych koszt catkowity wynosi
4 480,35 mln PLN, a warto$¢ dofinansowania ze srodkow EFRR — 3 717,51 mln PLN, oraz
13 projektow rezerwowych, ktorych koszt catkowity wynosi 487,01 min PLN, a wartos¢
dofinansowania ze srodkow EFRR — 413,97 mln PLN.

W okresie sprawozdawczym nie umieszczono zadnych nowych przedsigwzig¢ na liscie
projektow indywidualnych.

W ramach 7. osi priorytetowej realizowane sa tzw. duze projekty w rozumieniu
art. 39 rozporzadzenia 1083/2006. Szczegdlowe informacje na temat realizacji duzych
projektow znajduja si¢ w rozdziale 5. Informacja o realizacji duzych projektow.

Dalsze informacje o projektach znajduja si¢ w rozdziale 1.10 Projekty indywidualne.

Analiza branzowa

7. of priorytetowa skierowana jest do jednostek administracji rzadowej oraz jednostek
im podlegtych, instytucji prowadzacych panstwowe ewidencje i rejestry na podstawie ustaw,
konsorcjow jednostek administracji publicznej z przedsigbiorstwami, organizacji
pozarzadowych, organow samorzadu zawodowego lub jednostek badawczo-rozwojowych
oraz WWPE.

W ramach 7. osi priorytetowej najwigkszy procent beneficjentow, ktorzy podpisali umowy
o dofinansowanie stanowia jednostki administracji rzadowej (77,27%). W dalszej
kolejnosci sa panstwowe jednostki organizacyjne — 14,81% oraz jednostki naukowe — 7,41%
(Wykres 25).
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Wykres 26. Podzial beneficjentow 7. osi priorytetowej

7,41%

14,81%

77,27%

O Jednostki administracji rzadowej m Panstwowa jednostka organizacyjna O Jednostka naukowa

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z IP.

Analiza regionalna

W zwiazku z tym, Ze beneficjentami projektéw w ramach 7. osi sa instytucje publiczne,
rezultaty realizowanych projektow beda miaty oddziatywanie krajowe.

Analiza postepu rzeczowego

Z uwagi na brak zakonczonych projektow, osiagnigte wartosci wskaznikow w ramach 7. osi
priorytetowej wynosza 0. Jednoczes$nie, analiza szacowanej realizacji wskaznikow
na podstawie uméw o dofinansowanie wskazuje, iz przy obecnym poziomie kontraktacji
wigkszo$¢ wskaznikow osiagnie 60-75% wartosci docelowych, co zwigzane jest m.in.
z faktem, iz dostgpna w ramach osi priorytetowej alokacja nie wystarczyta na dofinansowanie
wszystkich projektow znajdujacych si¢ na Licie projektow indywidualnych. Wyjatek stanowi
wskaznik dotyczacy liczby zbudowanych lub zmodernizowanych systeméw informatycznych
stuzacych realizacji e-ustug, ktorego szacowana realizacja ponad 2-krotnie przekracza
wartos$¢ docelowa.

Jednoczes$nie nalezy zwrdci¢ uwage, iz wskazniki rezultatu dla osi priorytetowej, dla ktorych
zrodlem danych jest statystyka publiczna, juz osiagngty warto$ci zblizone lub przekraczajace
wartosci docelowe. Zgodnie z danymi EUROSTAT, w 2010 r. wskaznik udziatu
podstawowych ustug publicznych dostepnych on-line wynidst 79% (wzrost o 24 punkty
procentowe w pordéwnaniu z rokiem poprzednim), za§ badany przez GUS odsetek
przedsigbiorstw wykorzystujacych Internet do kontaktow z administracja publiczng w 2009 r.
wyniost 89,3% (wzrost o 29 punktow procentowych w stosunku do 2008 r.). Nalezy
jednoczesnie zaznaczy¢, iz w przypadku obu ww. wskaznikow z duzym
prawdopodobienstwem obserwowane wzrosty sa zwiazane z rozpoczeciem korzystania
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z systemow zrealizowanych w ramach dziatania 1.5 Sektorowego Programu Operacyjnego
Wazrost Konkurencyjnosci Przedsigbiorstw (w szczegdlnos$ci systemu e-Deklaracje).

Podsumowanie

Zgodnie z danymi z systemu KSI (SIMIK 07-13) do 30 czerwca 2011 r. w ramach 7. osi
priorytetowej  zostalo  ztozonych 34  wnioski o dofinansowanie na kwotg
4215234221,81 PLN i podpisano 27 wuméw o dofinansowanie na kwote
3224779 780,92 PLN, z czego 2 741 055 713,77 PLN z EFRR, co stanowi 102,31% alokacji
(alokacja zostata przekroczona ze wzglgdu na zmiang kursu PLN/EUR). W okresie
sprawozdawczym zlozono 3 wnioski o dofinansowanie i nie podpisano zadnej umowy
o dofinansowanie.

Do konca okresu sprawozdawczego wartos¢ dofinansowania w 7. osi priorytetowej wykazana
przez beneficjentow we wnioskach o ptatnos¢ wyniosta 766 962 214,37 PLN, w tym
651 903 700,13 PLN z EFRR, co stanowi 24,33% alokacji na 0§, a wigc o ponad 5 p.p. wigcej
niz na koniec poprzedniego okresu sprawozdawczego.

W ramach 7. osi priorytetowej 22 umowy o dofinansowanie oraz ,,Projekt systemowy dla
wspierania dziatan w zakresie budowy elektronicznej administracji” sa realizowane przez
IP/IP 1II. Pozostale 5 uméw o dofinansowanie zostalo podpisanych przez Ministerstwo
Rozwoju Regionalnego. Umowy te (5) dotycza projektow realizowanych przez Centrum
Projektow Informatycznych MSWiA. W sumie w ramach 7. osi priorytetowej realizowanych
jest 27 umow o dofinansowanie.

Na biezaco prowadzona jest weryfikacja wnioskéw o platnos$¢, podczas ktoérej sprawdzana
jest kwalifikowalno$¢ poniesionych  wydatkéw, prawidlowos¢ przeprowadzonych
procedur przetargowych. W przypadku wykrycia nieprawidtowosci, wydatki uznawane sg za
niekwalifikowane i naliczane sa korekty finansowe.

Dotychczas w wyniku realizacji ponizszych projektéw realizowanych w ramach 7. osi
priorytetowej zostaty udostgpnione m.in. nastepujace ustugi:

- ,,e-PUAP 2”, w ramach platformy udostepniane sa wciaz nowe ustugi, takie jak
np. dopisanie do spisu wyborcow lub wniosek o wydanie wtornika prawa jazdy.
W okresie sprawozdawczym uruchomiona zostata nowa funkcjonalno$¢ — profil zaufany,
ktory pozwoli na zatatwianie spraw urzgdowych drogg elektroniczna;

- ,Geoportal 2” w ramach projektu udostepniono dwie ustugi: wyszukiwania oraz
przegladania zbioréw danych przestrzennych; zakres systemu zostanie rozszerzony o inne
ustugi;

- ,,Program e-Clo” — wdrozono Wspolnotowy System Rejestracji i Identyfikacji Podmiotow
Gospodarczych — EORI;

- System Informatyczny Statystyki Publicznej — udostgpniona zostata ushluga
e-sprawozdawczo$¢, pozwalajaca na wypelnianie obowiazkow sprawozdawczych
1 organizacje ich obstugi w firmie, komunikacj¢ ze statystyka, przesytanie elektronicznych
formularzy przez Internet oraz produkcje danych statystycznych;

- System Informacyjny o Infrastrukturze Szerokopasmowej 1 portal Polska
Szerokopasmowa — uruchomiono Portal Krajowego Forum Szerokopasmowego;

- Informatyzacja wydziatlow ksiag wieczystych — udostepniono ksiggi wieczyste
w Internecie;
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e Platforma Lokalizacyjno-Informacyjna z Centralna Baza Danych — projekt zostat
zakonczony, udostgpniono funkcjonalno$¢ lokalizacyjna oraz przenoszenia numeréw
(mozliwo$¢ lokalizowania osoby dzwoniacej na numery alarmowe).

W zwiazku z podjeciem decyzji przez KM NSRO dotyczacej podziatu Krajowej Rezerwy
Wykonania oraz realokacji czg$ci srodkow z 7. do 8. osi priorytetowej, przygotowano
propozycje zmiany Programu Operacyjnego, uwzgledniajace ww. zmiany. Po uzyskaniu
zgody KE mozliwe bgdzie wznowienie kontraktacji projektow z beneficjentami, ktérych
wnioski o dofinansowanie zostaly pozytywnie ocenione pod wzgledem merytorycznym,
jednakze nie uzyskaly dofinansowania ze wzgledu na wyczerpanie alokacji dla 7. osi
priorytetowe;j.

h) O§ priorytetowa 8. Spoleczenstwo informacyjne - zwigkszenie innowacyjnosci
gospodarki

Informacje ogélne

Celem 8. osi priorytetowej jest stymulowanie rozwoju gospodarki elektronicznej poprzez
wspieranie tworzenia nowych, innowacyjnych e-Usfug, innowacyjnych rozwiazah
elektronicznego biznesu oraz zmniejszanie technologicznych, ekonomicznych i mentalnych
barier wykorzystywania e-Usfug w spoleczenstwie. W ramach osi priorytetowej wspierane
sa m.in. nastgpujace dzialania:

e wsparcie dla nowo tworzonych mikro- i matych i §rednich przedsigbiorstw $wiadczacych
e-Ustugi,

e wspieranie procesow B2B,

e wspieranie dziatan z zakresu e-Infegracji poprzez wspieranie dostgpu obywateli
do szerokopasmowego Internetu,

e wsparcie dostarczania dostgpu do Internetu szerokopasmowego na etapie tzw. ,,ostatniej
mili” przez MSP.

Budzet 8. osi priorytetowej wynosi 1 415 864 941,00 EUR, w tym 1 203 485 200,00 EUR
z EFRR.

Na ponizszym wykresie przedstawiono podziat srodkéw na poszczegélne dziatania w ramach
8. osi priorytetowe;j.
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Wykres 27. Podzial alokacji na dziatania w ramach 8. osi priorytetowej (w %)

14%
28%

26%

32%

O Dzialanie 8.1 @ Dziatanie 8.2 O Dzialanie 8.3 O Dziatanie 8.4

Zrodio: opracowanie wiasne.

Nabory

W I pétroczu 2011 r. byly przeprowadzone 3 nabory wnioskow: w ramach dziatan 8.1, 8.2,
8.3.

W przysztym okresie sprawozdawczym planuje si¢ uruchomienie naboréw w ramach
dziatania 8.2, 8.318.4.

Szczegotowe informacje o wszystkich naborach prowadzonych w okresie sprawozdawczym
znajduja sig¢ w rozdziale 1.9 Harmonogram uruchamiania dziatan.

Projekty systemowe

W ramach Dziatania 8.1 kontynuowane jest wdrazanie projektu systemowego realizowanego
przez PARP Uruchomienie wielofunkcyjnej platformy komunikacji internetowej wspierajqcej
realizacje Dziatan 8.1 i 8.2 Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka. Wartos¢
projektu wynosi 4,35 mln PLN, w tym 3,70 mln PLN z EFRR.

W okresie sprawozdawczym, prowadzone byty dzialania majace na celu wdrozenie platformy
informatycznej LSI/Ekstranet wraz z modulem wprowadzania wnioskow 1 realizacji
projektéw dla beneficjentow dziatania 8.1 i 8.2, ulatwiajacej realizacj¢ projektu oraz
zapewniajacej komunikacj¢ pomigdzy beneficjentami, RIF, PARP, MSWiA i MRR. Ponadto
w ramach projektu podejmowane byly dziatania edukacyjne dotyczace realizacji projektow
wspotfinansowanych w ramach dziatan 8.1 i 8.2. Publikowane byly aktualnosci na
portalu www.web.gov.pl oraz prowadzona byla komunikacja poprzez serwisy
spolecznosciowe: facebook.com (http://www.facebook.com/webgovpl) 1 youtube.com
(http://www.youtube.com/user/webgovpl). Dodatkowo w okresie sprawozdawczym w ramach
realizacji projektu wyprodukowano i wyemitowano na antenie ogolnopolskiej telewizji
(Polsat) dwa odcinki programu ,,Furofundusze. Magazyn dla firm”, poswigcone promocji
dziatania 8.1 i 8.2 Programu.
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W 1 potroczu 2011 r. beneficjent zlozyt 3 wnioski o ptatnos¢ na taczna kwote
931,65 tys. PLN. Natomiast od poczatku realizacji projektu zrealizowane zostaty ptatnosci
w wysokosci 3,60 min PLN.

W okresie sprawozdawczym PARP przedstawita wniosek o dofinansowanie dla projektu
systemowego "Wspieramy e-biznes" — platforma internetowa wspierajqca realizacje dziatan
8.1 i 82 PO IG — II etap, stanowiacego kontynuacj¢ dotychczas wdrazanego projektu
systemowego. Wartos¢ projektu wynosi 2,24 min PLN. Wniosek przeszed! pozytywnie oceng
formalna i merytorycznag. Do konca okresu sprawozdawczego trwal etap podpisywania
z wnioskodawca umowy o dofinansowanie.

W I péiroczu 2011 r. Ministerstwo Infrastruktury przedstawito wniosek o dofinansowanie dla
projektu systemowego w ramach dziatania 8.3 Programu pt. ,,Projekt systemowy — dziatania
na rzecz rozwoju szerokopasmowego dostepu do Internetu”. Warto$¢ projektu wynosi
36,35 min PLN. W projekcie przewidywane jest zapewnienie dziatan koordynacyjnych na
poziomie strategicznym w celu ograniczenia barier w dostepie do Internetu, a w szczegdlnosci
wsparcie na rzecz podmiotow realizujacych projekty inwestycyjne zwiazane z rozbudowa
infrastruktury szerokopasmowego dostgpu do Internetu w Polsce w ramach 8. osi
priorytetowej PO IG, RPO oraz PO RPW, wsparcie 2600 lokalnych lideréw kompetencji
cyfrowych bezposrednio wspierajacych osoby wykluczone cyfrowo, a takze wsparcie dziatan
informacyjnych i promocyjnych realizowanych na rzecz edukacji cyfrowej oraz
przeciwdziatania zjawisku wykluczenia cyfrowego Polakow.

Whniosek przeszedt pozytywnie oceng formalna i merytoryczna. Do konca okresu
sprawozdawczego trwato przygotowanie do podpisania porozumienia o dofinansowanie.
Analiza branzowa

Ze wzgledu na fakt, ze przedsigbiorcy w ramach 8. osi moga aplikowa¢ do trzech z czterech
dzialan stanowia najliczniejsza grup¢ podmiotow, ktére podpisuja umowy o dofinansowanie.
W grupie przedsigbiorstw dominuja mikroprzedsigbiorstwa, ktore stanowia ponad 70%
wszystkich beneficjentow 8. osi priorytetowej (Wykres 27).
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Wykres 28. Podzial beneficjentow 8. osi priorytetowej od uruchomienia Programu

0,28%
7,50%
13,71%
8,24%
0,06%
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O Mikro przedsigbiorstwa

m Panstwowa jednostka organizacyjna (PARP beneficjent projektu systemowego)

0 Srednie przedsiebiorstwa

O Mate przedsiebiorstwa

B Gminna samorzadowa jednostka organizacyjna wraz ze wspolnotami samorzgdowymi
O Fundacje i Stowarzyszenia

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z IP.

Wedlug danych z KSI (SIMIK 07-13), do konca okresu sprawozdawczego 63,45%
podpisanych umow zawarto w kategorii inne niewyszczegolnione ustugi (1 577 umow).
W branzy handel hurtowy i detaliczny zakontraktowano 8,97% wszystkich projektow.
Projekty realizowane na rzecz administracji publicznej stanowily 7,76% wszystkich
zawartych umow, a z kategorii poczta i telekomunikacja stanowily 6,43% zawartych umow.
Najmniejsza liczbg uméw podpisano w zakresie wytwarzania i dystrybucji energii
elektrycznej, gazu i ciepta (1 umowa) oraz w dziedzinie opieki spotecznej, ustug
komunalnych, spotecznych i indywidualnych (4 umowy) oraz dziatalno$ci zwiazanej
z ochrona $rodowiska.

Natomiast w oparciu o klasyfikacje PKD wsrdd beneficjentow dziatania 8.1 dominuja
przedsigbiorcy z dziatu usfugi — blisko 99%, z czego blisko 84% stanowia ustugi wysokiej
technologii, w tym ok. 58% — dziatalnos¢ ustugowa w zakresie informacji, oraz ponad 24%
dziatalnos¢ zwiqzana z oprogramowaniem i doradztwem w zakresie informatyki, a ok. 11%
pozostate ustugi oparte na wiedzy, przy czym ok. 5% stanowi dziatalnos¢ profesjonalna
i techniczna.

Wséréd beneficjentow dziatania 8.2 dominuja przedsigbiorcy z dzialu wusfugi — ok. 79%,
z czego ok. 39% stanowia usfugi w mniejszym stopniu oparte na wiedzy w tym ponad 33%
z dziatlu handel, ponad 25% — pozostate ustugi oparte na wiedzy, w tym blisko 13% z dziatu
dziatalnosé profesjonalna i techniczna. Kolejna grupe stanowia przedsigbiorcy, ktorych PKD
miesci si¢ w dziale przetworstwo przemystowe (ok. 18%), z czego ponad 14% stanowi
przemyst Srednioniskiej i niskiej technologii.
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Beneficjentami dzialania 8.3 sa jednostki samorzadu terytorialnego lub konsorcja JST
1 NGO.

W dziataniu 8.4 ponad 38% beneficjentow ma wpisany kod PKD i prowadzi dziatalnos¢
w zakresie telekomunikacji bezprzewodowej z wylqczeniem telekomunikacji satelitarnej, 16%
prowadzi dziatalnos¢ w zakresie telekomunikacji przewodowej, a po ok. 10% dziatalnos¢
zwiqzanq z doradztwem w zakresie informatyki oraz pozostalq dziatalnos¢ ustugowq
w zakresie technologii informatycznych i komputerowych.

Analiza regionalna

Na koniec okresu sprawozdawczego najwigksza aktywno$¢ w procesie wnioskowania
o dofinansowanie wykazywaly nastgpujace wojewodztwa: mazowieckie (2 593 wnioski
o warto$ci dofinansowania 1,77 mld PLN), matopolskie (1 130 wnioskéw o wartosci
dofinansowania 677,77 min PLN) oraz wielkopolskie (1 090 wnioskow o warto$ci
dofinansowania 723,24 miIn PLN), a najmniejsza — opolskie (173 wnioski o warto$ci
dofinansowania 131,91 min PLN) oraz podlaskie (195 wnioski o wartosci 143,43 min PLN).
Natomiast w biezacym okresie sprawozdawczym najwigcej wnioskow ztozyly podmioty
z wojewodztwa mazowieckiego (663), wielkopolskiego (362), matopolskiego (319), §laskiego
(246) 1 dolnoslaskiego (245).

Na koniec czerwca 2011 r. najwigcej umow o dofinansowanie podpisano podobnie jak to ma
miejsce przy procesie wnioskowania z beneficjentami z wojewodztwa mazowieckiego
(591 umoéw o wartosci dofinansowania 451,97 min PLN), wielkopolskiego (355 umoéw
o warto$ci dofinansowania 232,66 mln PLN) oraz malopolskiego (277 umowy o wartos$ci
dofinansowania 161,36 mln PLN). Z kolei najmniej umow o dofinansowanie podpisano
z podmiotami z wojewodztwa opolskiego (44 umowy o wartosci dofinansowania
23,06 min PLN) 1 warminsko-mazurskiego (45 umoéw o warto$ci  dofinansowania
74,63 min PLN). Z czego w I potroczu 2011 r. najwigcej umdéw podpisano z podmiotami
z wojewodztwa mazowieckiego (72) oraz wielkopolskiego (37) 1 pomorskiego (30),
anajmniej z wojewoddztwa opolskiego 1 $wigtokrzyskiego (po 10) oraz lubuskiego
i zachodniopomorskiego (po 11).

Szczegdtowe informacje na temat liczby 1 kwot dofinansowania wnioskow poprawnych pod
wzgledem formalnym, podpisanych uméw o dofinansowanie oraz wydatkow wykazanych
przez beneficjentdow we wnioskach o ptatno$¢ w podziale na poszczegdlne wojewddztwa
znajduja si¢ w tabeli 2. Stan wdrazania Programu wedlug osi priorytetowych i wojewddztw,
(w zalaczniku 2. Tabele finansowe).

Analiza postepu rzeczowego

W ramach 8. osi priorytetowej dotychczas zakonczono realizacj¢ 533 projektow (z czego 228
w okresie sprawozdawczym). Zdecydowana wigkszo$¢ sposrod zakonczonych projektow
realizowana byla w ramach dziatania 8.1 (239) oraz 8.2 (285), znacznie mniej w dziataniach
8.3 (2) oraz 8.4 (7). Zakonczone projekty stanowia 19% projektow przyjetych do realizacji,
zatem — biorac pod uwagg, iz poziom kontraktacji w ramach osi priorytetowej nie przekracza
30% - zrealizowane warto$ci wskaznikow na poziomie 0-7% sa adekwatne do obecnego etapu
realizacji osi priorytetowej. Jednocze$nie nalezy zwrdci¢ uwage na wyzsza niz przecigtna
realizacje wskaznika dotyczacego liczby przedsigbiorstw, ktore wdrozyly lub zintegrowaty
systemy informatyczne typu B2B (12,5% warto$ci docelowej).

Analiza szacowanej warto$ci wskaznikdw na podstawie zawartych uméw o dofinansowanie
wskazuje, iz przy obecnym poziomie kontraktacji wartosci docelowe wskaznikow zostana
osiagnigte w stopniu od 1,2 do 97%. Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage na zidentyfikowany
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problem nieadekwatnosci wartosci docelowych niektérych wskaznikow z poziomu osi
priorytetowej do realizowanych dziatan: wskazniki te opracowane zostaly na poczatkowym
etapie procesu programowania, za§ wskutek pdzniejszych prac niektore instrumenty wsparcia
jeszcze przed ich uruchomieniem ulegty istotnym modyfikacjom (dotyczy to w szczegdlnosci
dziatania 8.1 i 8.4, w ktorym pierwotnie zakladano realizacje projektow o wielokrotnie
mniejszej przecigtnej wartosci). Dlatego tez w ramach przegladu srodokresowego Programu
przekazano do Komisji Europejskiej propozycje modyfikacji poszczegdlnych wskaznikow,
w szczegolnosci dotyczacych liczby wspartych projektow, liczby wspartych przedsigbiorstw,
liczby utworzonych nowych miejsc pracy oraz liczby uruchomionych ustug elektronicznych.
Powyzsze zastrzezenie dotyczy takze wskaznikdbw monitorowania pochodzacych ze statystyki
publicznej, ktore w znacznej czes$ci nie odzwierciedlaja efektéw realizowanych projektow
i dla ktérych zaproponowano zastapienie innymi wskaznikami, o wigkszej adekwatnosci.

Analiza wskaznikow 8. osi priorytetowej wskazuje ponadto na konieczno$¢ udoskonalenia
systemu monitorowania wskaznikow rezultatu dla dziatan 8.1 i 8.2: w biezacym okresie
sprawozdawczym podawane wartoSci osiagnigte oraz szacowane wskaznikow sa
prawdopodobnie zanizone, z uwagi na fakt wylaczenia z monitorowania dodatkowych e-ustug
uruchomionych w ramach projektéw (dziatanie 8.1) oraz partneréw projektu (dziatanie 8.2).
Dziatania podjete przez Instytucje Wdrazajaca 1 Instytucje Posredniczaca powinny
doprowadzi¢ do umozliwienia petlnego monitorowania efektow realizacji ww. dziatan
poczawszy od Il potrocza 2011 r.

Podsumowanie

Zgodnie z danymi z systemu KSI (SIMIK 07-13) do 30 czerwca 2011 r. w 8. osi
priorytetowej oceniono jako poprawne formalnie 9 465 wnioskow o wartosci dofinansowania
6 846 794 830,23 PLN oraz podpisano 2399 uméw z beneficjentami o wartoSci
dofinansowania 1 698 777 047,52 PLN, z czego 1444 360 719,95 PLN z EFRR, co stanowi
30,01% alokacji, a wigc o ponad 5 p.p. wigcej niz w poprzednim okresie sprawozdawczym.

W biezacym okresie sprawozdawczym ztozono 2 732 wnioski o dofinansowanie na kwote
1913 657 218,76 PLN i zawarto 331 umow o dofinansowanie na kwote 333 396 621,40 PLN.
Liczba wnioskéw ztozonych w biezacym okresie sprawozdawczym byla prawie 13-krotnie
wigksza niz w poprzednim okresie sprawozdawczym. Natomiast liczba zawartych umoéw byta
blisko 1,8-krotnie wigksza, co wynika ze zmian dokonywanych w zasadach udzielania
wsparcia.

Do konca okresu sprawozdawczego warto$¢ dofinansowania w 8. osi priorytetowej wykazana
przez beneficjentow we wnioskach o ptatnos¢ wyniosta 527 192 166,23 PLN, w tym
448 111 415,55 PLN z EFRR, co stanowi 9,31% alokacji i oznacza ponad 2-krotny wzrost
w poréwnaniu do poprzedniego okresu sprawozdawczego, ktory jednak na koniec czerwca
2011 r. nie przekroczyt 10% alokacji na os.

8. 0§ priorytetowa cieszy si¢ ogromnym zainteresowaniem wsrod wnioskodawcow, znacznie
przekraczajacym przewidywania, co wynika bezposrednio ze specyfiki dziatan oraz
charakterystycznej, pr¢znej grupy docelowej. Oznacza to réwniez, ze pomoc strukturalna
odpowiada potrzebom matych, Srednich oraz mikro- przedsigbiorstw, a takze jednostek
samorzadu terytorialnego 1 organizacji pozarzadowych. Realizacja dzialan pozytywnie
wplywa na stymulowanie dziatalnos$ci najmniejszych przedsigbiorstw, ktore bez otrzymanego
wsparcia czgsto posiadalyby ograniczony dostgp do nowych rozwiazan biznesowych
i technologicznych wskutek zarowno ograniczonego kapitatlu firmy, jak i dostgpnosci
kredytowania przedsigwzig¢ przez banki komercyjne.
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O ogromnym zainteresowaniu dziataniami 8. osi priorytetowej moze $wiadczy¢ liczba
wnioskow poprawnych formalnie ztozonych dotychczas w ramach 8 osi priorytetowe;j, ktora
stanowi ponad 49% wnioskow zlozonych w ramach catego Programu oraz liczba podpisanych
umow, ktora przekracza 34% wszystkich uméw w Programie.

Dziatanie 8.1 cieszy si¢ duzym zainteresowaniem przedsigbiorcow i w dzialaniu tym nie
wystepuje problem niskiej kontraktacji - na koniec okresu sprawozdawczego wykorzystano
57% alokacji. Jednocze$nie, w zwiazku zaostrzeniem w 2010 r. kryteriéw wyboru projektow
zaobserwowano spadek liczby pozytywnie ocenianych wnioskéw o dofinansowanie, co
spowodowato wzrost ryzyka niewykorzystania dostgpnej alokacji do konca 2013 r. Instytucja
Zarzadzajaca monitoruje postgpy we wdrazaniu dziatania 8.1 PO IG i w uzasadnionej sytuacji
podejmie dzialania zmierzajace do zwigkszenia liczby wnioskow zatwierdzanych do
wsparcia. Natomiast w przypadku dziatania 8.2 pomimo znaczacego wzrostu zainteresowania,
istnieje ryzyko niewykorzystania w pelni alokacji przeznaczonej na dziatanie, w zwiazku
z niewielkim dotychczasowym poziomem kontraktacji s$rodkéw. W opinii Instytucji
Zarzadzajacej zwigkszona liczba sktadanych wnioskéw o dofinansowanie moze nie byc¢
wystarczajacym  czynnikiem do  zapewnienia pelnego  wykorzystania  §rodkow,
w szczegolnosci w sytuacji, gdy wciaz blisko 70% skladanych aplikacji jest ocenianych
negatywnie.

Zainteresowanie dzialaniem 8.3 utrzymuje si¢ na stalym poziomie, co jest zwiazane
m.in. z konsekwentnym przeprowadzaniem przez Instytucj¢ Wdrazajaca dwoch naborow
wnioskow w kazdym roku. W takiej sytuacji potencjalni wnioskodawcy maja pewnos¢,
co do termindw przeprowadzania konkursow oraz oceny wnioskow. Natomiast wsrod
przyczyn nierbwnomiernego zainteresowania dziataniem 8.3 mozna wymieni¢ specyfike
srodowiska geograficznego (im trudniejszy obszar tym mniejsze zainteresowanie dzialaniem),
istniejaca infrastruktur¢ dostgpowa, uwarunkowania spoleczne (brak zainteresowania wsrod
beneficjentow ostatecznych, brak umiejetnosci wykorzystania zasoboéw projektu), trudnosc
w utrzymaniu projektu, zbyt dtugi okres trwatosci projektu (dla mniejszych i mniej zasobnych
JST utrzymanie trwaloSci projektu stanowi powazny wydatek). Konsekwencja
nierownomiernego, pod wzgledem terytorialnym, wykorzystania §rodkéw w ramach dziatania
8.3 moze by¢ poglebienie si¢ rdznic miedzy poszczegdlnymi regionami w zakresie zjawiska
wykluczenia cyfrowego. Wsrdd analizowanych dziatan zaradczych znajduja sig¢ propozycije
zmierzajace do skrocenia okresu trwatos$ci, zmiany grup docelowych (poszerzenie
ich zakresu), mozliwos$ci tworzenia przez JST w ramach dziatan koordynacyjnych odrgbnych
centrow edukacji na rzecz budowy spoteczenstwa informacyjnego, gdzie osoby spehiajace
kryteria, lecz nie zakwalifikowane do projektu beda mogty korzysta¢ z dostgpu do Internetu,
szkolen etc. w ramach projektu 8.3 Programu.

W dziataniu 8.4 zostato zidentyfikowane tzw. zjawisko blokowania miejscowosci przez
wnioskodawcow, co szczegdlnie uwidacznia si¢ w przypadku realizacji projektu
w technologii radiowej. Problem blokowania miejscowosci wynika z niedoskonato$ci zasad
inwentaryzacji przeprowadzonej przez Urzedy Marszatkowskie, ktory zostal szczegodlowo
opisany w pkt 2.1 Sprawozdania.

W  okresie sprawozdawczym prowadzono dziatania zmierzajace do zlikwidowania
zaistniatych probleméw. Jednym z elementow tych prac byla zmiana kryteriow wyboru
projektow, ktora zostata wprowadzona przez Komitet Monitorujacy PO IG na posiedzeniu
w dniu 22 czerwca 2011 r. Instytucja Zarzadzajaca oczekuje, ze wprowadzenie opisanych
zmian znacznie utatwi przeprowadzenie naboroOw i oceny wnioskow oraz umozliwi wybor
do wsparcia najbardziej efektywnych projektow.
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i) OS priorytetowa 9. Pomoc techniczna

Szczegdtowe informacje na temat przebiegu 9 osi priorytetowe]j zostaly zawarte w rozdziale
6. Informacja na temat wykorzystania pomocy technicznej.

1.6 Zmiany wprowadzone do Szczegolowego opisu priorytetow Programu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013

W okresie sprawozdawczym dokument zmieniono jednokrotnie. Nowa wersja obowiazuje
od 1 kwietnia 2011 r. (z errata wprowadzona 14 kwietnia 2011 r.).

Najwazniejsza zmiana wprowadzona do dokumentu dotyczy beneficjenta projektu
systemowego w dziataniu 8.3, gdzie zamiast ,,Centrum Projektow Informatycznych MSWiA”
ujeto ,,Ministra Infrastruktury”. Wprowadzono takze zmiany do opisu dziatania 5.1, ktére
odzwierciedlaja modyfikacje wprowadzone do tego instrumentu nowelizacja rozporzadzenia
Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie udzielania przez PARP pomocy finansowej
w ramach PO Innowacyjna Gospodarka. Ponadto, odzwierciedlone zostaly realokacje
srodkow finansowych pomigdzy dziataniami w 2. i 3. osi priorytetowej, a takze zmiany
w kryteriach wyboru projektow, zatwierdzone przez Komitet Monitorujacy PO IG od czasu
wejsScia w zycie poprzedniej wersji Szczegotowego opisu priorytetow Programu.

1.7 Prace nad dokumentami niezb¢dnymi do prawidlowego funkcjonowania Programu

1.7.1 Programy pomocy publicznej

W I potroczu 2011 r. dokonano zmian obowiazujacych programéw pomocowych. W zycie
weszly nastgpujace akty prawne:

e rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 15 lutego 2011 r. zmieniajqce
rozporzqdzenie w sprawie udzielania przez Polskq Agencje Rozwoju Przedsiebiorczosci
pomocy finansowej w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007
-2013 (Dz. U. Nr 36, poz. 185), ktére reguluje zasady udzielania wsparcia w ramach
nastepujacych dziatan: 1.4 Wsparcie projektow celowych, 4.1 Wsparcie wdrozen wynikow
prac B+R, 3.1 Inicjowanie dziatalnosci innowacyjnej, 3.3 Tworzenie systemu
utatwiajqcego inwestowanie w MSP, 4.2 Stymulowanie dziatalnosci B+R przedsiebiorstw
oraz wsparcie w zakresie wzornictwa przemystowego, 4.4 Nowe inwestycje o wysokim
potencjale innowacyjnym, 5.1 Wspieranie rozwoju powiqzan kooperacyjnych o znaczeniu
ponadregionalnym, 5.2 Wspieranie instytucji otoczenia biznesu Swiadczqcych ustugi
proinnowacyjne oraz ich sieci o znaczeniu ponadregionalnym, 5.4 Zarzqdzanie
wlasnosciq intelektualng, 6.1 Paszport do eksportu. Nowelizacja miata na celu
podniesienie efektywnosci 1 zwigkszenia zainteresowania dziataniem 5.1 Programu,
poprzez uproszczenie mechanizmu rozliczania wsparcia i wprowadzenie alternatywnego
wsparcia na rozwo6j powiazania kooperacyjnego objgtego regutami pomocy publiczne;j.
Nowym przeznaczeniem pomocy publicznej wprowadzonym nowelizacja jest pomoc
na badania przemyslowe i1 prace rozwojowe dla koordynatoréw powiazania
kooperacyjnego, w celu pobudzenia i stymulowania dziatalnosci innowacyjnej
powiazania. Dodatkowo, dostosowujac dzialanie do faktycznych potrzeb powiazan
kooperacyjnych, wprowadzono regulacje, na podstawie ktorych mozna udziela¢ wsparcia
koordynatorowi powiazania we wczesnej fazie rozwoju. Rozporzadzenie obowiazuje
od dnia publikacji, tj. od dnia 18 lutego 2011 r.

o ustawa z dnia 3 lutego 2011 r. o zmianie ustawy o niektorych formach wspierania
dziatalnosci innowacyjnej (Dz. U. Nr 85, poz. 457), zmieniajaca program pomocowy
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dla dziatania 4.3 Kredyt technologiczny. Zmiana ustawy ma na celu uproszczenie zasad
korzystania z instrumentu premii technologicznej, poprzez uniezaleznienie splaty kredytu
technologicznego od wielkosci sprzedazy towaréow lub ushlug powstatych w wyniku
inwestycji technologicznej, a takze wprowadzenie mozliwosci objecia premia
technologiczna wszystkich wydatkéw kwalifikowalnych, a nie tylko wydatkow
sfinansowanych za pomoca kredytu technologicznego. Ustawa zostala opublikowana
w dniu 22 kwietnia 2011 r. 1 weszla w zycie 30 dni od dnia publikacji, tj. 23 maja 2011 r.

Ze wzgledu na konieczno$¢ wprowadzenia zmian w poddziataniu 6.5.2 Programu, rozpoczgto
takze prace nad kolejna nowelizacja aktu prawnego:

projektem rozporzadzenia Ministra Gospodarki zmieniajqcego rozporzqdzenie w sprawie
szczegolowego przeznaczenia, warunkow i trybu udzielania pomocy finansowej na udziat
przedsiebiorcow w programach promocji w ramach poddziatania 6.5.2 Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013. Glownym powodem zmian jest
uatrakcyjnienie instrumentu dla przedsigbiorcow 1 uproszczenie zasad przyznawania
dofinansowania. Projekt przewiduje obnizenie minimalnej wymaganej liczby dzialan
promujacych w ramach branzowego programu promocji, w ktorych powinien
uczestniczy¢ przedsigbiorca. Ponadto dopuszcza, aby przedsigbiorcy sktadali wnioski
o dofinansowanie udzialu w programach promocji o charakterze ogélnym 30 dni przed
rozpoczgciem danego wydarzenia, a nie, jak do tej pory, 60 dni przed wydarzeniem.
W projekcie zwigkszono rowniez maksymalng intensywno$¢ wsparcia do 75% wydatkow
kwalifikujacych si¢ do objecia wsparciem, rezygnujac jednoczesnie z ograniczenia
kwotowego. Rozszerzono takze katalog wydatkow kwalifikowalnych. W dniu
zakonczenia okresu sprawozdawczego odbyla si¢ konferencja uzgodnieniowa i rozpoczgto
poprawianie projektu zgodnie z przyjetymi ustaleniami.

1.7.2 Wytyczne

W zwiazku z konieczno$cia uzupetnienia Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkow
w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013, przede wszystkim
o katalog wydatkow dla projektu systemowego Urzedu Patentowego w ramach dziatania 5.2
Programu, dokonano zmiany dokumentu. Wprowadzono roéwniez nast¢pujace zmiany:

podniesiono limit ptatnosci gotowkowej z 5 000 PLN na projekt na 15000 EUR na
jednorazowa transakcje gotowkowa,

dopuszczono zwigkszenie limitu kosztow ogdlnych ponad 20% w uzasadnionych
przypadkach, z wylaczeniem sytuacji, gdy koszty ogoélne rozliczane sa ryczattowo,

uzupetniono listy kwalifikowalnych i niekwalifikowalnych sktadnikow wynagrodzen.

Wytyczne zostaty zatwierdzone w dniu 26 marca 2011 r. i weszty w zycie z dniem publikacji
komunikatu w Monitorze Polskim, tj. 27 kwietnia 2011 r.

1.7.3 Porozumienia i umowy

W okresie sprawozdawczym Instytucja Zarzadzajaca PO IG zawarla nastgpujace aneksy
do porozumien z Instytucjami Posredniczacymi:

e Aneks nr 3 z dnia 22 marca 2011 r. z Ministrem Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,

e Aneks nr 3 z dnia 14 kwietnia 2011 r. z Ministrem Gospodarki,

e Aneks nr 4 z dnia 21 kwietnia 2011 r. z Ministrem Spraw Wewngtrznych
i Administracji.
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Przedmiotem zmian byto przede wszystkim dodanie postanowien umozliwiajacych
uzyskiwanie przez instytucje posredniczaca od innych instytucji posredniczacych
i wdrazajacych funkcjonujacych w systemie Programu informacji niezbgdnych
do udokumentowania i udowodnienia naruszen i nieprawidlowosci wynikajacych z dziatan
beneficjentow. Uregulowanie takie jest bardzo istotne z uwagi na fakt, ze wiele powiazanych
ze soba (osobowo lub prawnie) podmiotow realizuje projekty w ramach réznych dziatan
Programu, zawierajac umowy o dofinansowanie z réznymi instytucjami wdrazajacymi lub
posredniczacymi.

Wejscie w zycie w/w przepisow umozliwi przyspieszenie wykrywania ewentualnych
nieprawidlowosci u beneficjentow realizujacych projekty w ramach Programu oraz umozliwi
sprawniejsze gromadzenie dowodow potrzebnych w przypadku sporu sadowego. Ponadto,
zapisy aneksow dostosowywaly postanowienia Porozumien do zmian wprowadzonych
w wytycznych MRR, dotyczacych m.in. sprawozdawczosci oraz realizacji przez instytucjg
posredniczaca i instytucje wdrazajace projektow pomocy technicznej Programu.

W wyniku wejscia w zycie zmian w/w aneksow do Porozumien, niezbedne stato si¢
aneksowanie umow z poszczegdlnymi instytucjami wdrazajacymi.

W  okresie sprawozdawczym Ministerstwo Gospodarki zawarlo aneksy do umow
z instytucjami wdrazajacymi/instytucjami posredniczacymi Il stopnia:

a) Aneks nr 3 z dnia 13 maja 2011 r. z Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci,

b) Aneks nr 2 z dnia 13 maja 2011 r. z Bankiem Gospodarstwa Krajowego.

W okresie sprawozdawczym Ministerstwo Spraw Wewngtrznych i Administracji zawarto
aneksy do umow z instytucjami wdrazajacymi/instytucjami posredniczacymi II stopnia:

a) Aneks nr 3 z dnia 14 lipca 2011 r. z Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci,

b) Aneks nr 3 z dnia 9 maja 2011 r. z Wladza Wdrazajaca Programy Europejskie.

W okresie sprawozdawczym Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zawarto aneksy do
umow z instytucjami wdrazajacymi/instytucjami posredniczacymi II stopnia:

a) Aneks nr 2 z dnia 11 maja 2011 r. z Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci,

b) Aneks nr 2 z dnia 27 maja 2011 r. z Osrodkiem Przetwarzania Informacji.

1.7.4 Wzory dokumentéw dla beneficjentow

W zwiazku ze zmianami porozumien instytucjonalnych pomigdzy Instytucja Zarzadzajaca
a Instytucjami Posredniczacymi, ktore miaty miejsce w 2009 r. zatwierdzanie wzorow umow
o dofinansowanie oraz wnioskow o dofinansowanie wraz z zatacznikami i instrukcjami ich
wypetniania zostato przekazane do Instytucji Posredniczacych. Instytucja Zarzadzajaca
opracowala zakresy minimalne wzoréw wniosk6w o dofinansowanie, regulamindéw
przeprowadzania konkurséw, umoéw o dofinansowanie, ktéore po zatwierdzeniu zostaty
wystane do stosowania do podlegtych instytucji. W oparciu o zakresy minimalne, Instytucje
Posredniczace zatwierdzaja wszelkie zmiany we wzorach dokumentow.

W okresie sprawozdawczym Instytucja Zarzadzajaca PO IG wprowadzita w Zakresie
minimalnych warunkéw do umowy o dofinansowanie w ramach Programu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka, lata 2007 - 2013 mozliwo$¢ zastosowania w odniesieniu do
Poddziatania 3.3.2 Wsparcie dla MSP oraz 5.4.1 Wsparcie na uzyskanie/realizacje ochrony
wlasnosci przemystowej metody rozliczania wydatkow za pomoca kwoty ryczattowe;.
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1.7.5 Dokumenty zwiazane z wyborem projektow

a) Kryteria wyboru projektow:

W okresie sprawozdawczym Czlonkowie Komitetu Monitorujacego PO IG (KM) zatwierdzili
nastgpujace zmiany w zakresie kryteriow wyboru projektow dla poszczegolnych dziatan
Programu:

uchwata nr 43 z dnia 1 lutego 2011 r. obnizono objgta preferencja punktowa minimalna
powierzchnig¢ terenu przygotowywanego pod inwestycj¢ z 40 ha do 20 ha w ramach
kryterium merytorycznego fakultatywnego dla poddziatania 6.2.2. Wsparcie dziatan
studyjno-koncepcyjnych w ramach przygotowania terenow inwestycyjnych dla projektow
inwestycyjnych Programu. Przyczyna przedmiotowej zmiany byla cheé uruchomienia
dzialania w zwigzku ze stosunkowo niewielkim zainteresowaniem instrumentem.

uchwala nr 44 z dnia 9 lutego 2011 r. przyjeto nowe kryteria dla dziatania 5.1. Wspieranie
powiqzan kooperacyjnych o znaczeniu ponadregionalnym Programu. Ze wzgledu na
wprowadzenie wsparcia na wczesna fazg rozwoju powiazania kooperacyjnego, konieczne
bylo opracowanie kryteriow dla nowego przeznaczenia wsparcia. Ponadto dopracowano
kryteria udzielania wsparcia na rozw6j powiazania kooperacyjnego, zgodnie ze zmianami
wprowadzonymi do programu pomocowego dla dziatania 5.1., tj. m.in. wprowadzeniem
alternatywnego wsparcia objgtego regutami pomocy publicznej oraz rozszerzeniem
zakresu komponentu wspotpracy migdzynarodowej;

uchwata nr 45 z dnia 25 lutego 2011 r. uzupeliono kryteria wyboru projektow
do wsparcia na rozwo6j powiazania kooperacyjnego w ramach dziatania 5.1. o kryterium
zakazujace wnioskodawcy ubiegania si¢ o wsparcie wigcej niz jednego powiazania
w fazie rozwoju, zgodnie z przepisami programu pomocowego dla dziatania 5.1.;

uchwata nr 51 z dnia 30 marca 2011 r. dostosowano kryteria w dziataniu 4.3. Kredyt
technologiczny Programu do znowelizowanego programu pomocy publicznej w tym
dziataniu. W szczegdlnosci zmieniono dzien dopuszczalnego rozpoczgcia realizacji
projektu z dnia przyznania promesy premii technologicznej na dzien po wplywie wniosku
o dofinansowanie;

uchwata nr 54 z dnia 22 czerwca 2011 r. wprowadzono zmiany w kryteriach dla dziatania
8.4. Zapewnienie dostepu do Internetu na etapie ,,ostatniej mili”’, majace na celu przede
wszystkim rozwiazanie problemu tzw. ,,blokowania miejscowosci”, czyli uniezaleznienie
przyznania dofinansowania od liczby przedsigbiorcow dziatajacych na obszarze
planowanej realizacji projektu. Wprowadzono kryterium, zgodnie z ktorym projekt moze
by¢ realizowany wytacznie na obszarze o niskim nasyceniu ustuga dostepu
do szerokopasmowego Internetu. Celem zmian jest réwniez wyeliminowanie
wnioskodawcow niewiarygodnych finansowo i nieposiadajacych do§wiadczenia z zakresu
budowy sieci teleinformatycznych i zarzadzania nimi.

b) Regulaminy konkurséw i grup oceniajacych:

W 2010 roku Instytucja Zarzadzajaca zatwierdzita dokument Zasady wyboru projektow oraz
zatwierdzania umow w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka,
2007 — 2013, w ktérym zostaly zawarte zakresy minimalne niezbgdnej dokumentacji
aplikacyjnej, wtym Regulamin przeprowadzenia konkursu i Regulamin prac Komisji

Konkursowej. Zgodnie z ,Zasadami wyboru projektow...

i3]

ostatecznej akceptacji ww.

Regulaminéw dokonuje witasciwa Instytucja Posredniczaca.
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1.7.6 Dokumenty zwigzane z kontrola
Instrukcja wykonawcza Instytucji Zarzadzajacej

W okresie sprawozdawczym dokonano aktualizacji Instrukcji wykonawczej 1Z. Aktualizacja
dokumentu zostata zatwierdzona w dniu 28 lutego 2011 r. Najistotniejsze zmiany
w dokumencie polegaty na uaktualnieniu lub doprecyzowaniu procedur dotyczacych:
poswiadczania wydatkow; weryfikacji wnioskéw o platnosci zaliczkowe; rozliczania
wnioskow o platnos¢ w ramach pomocy technicznej w zwiazku z wdrozeniem systemu
LESSI; zglaszania i pozyskiwania danych o beneficjentach z rejestru podmiotéw
wykluczonych z mozliwos$ci otrzymania dofinansowania

Instrukcje wykonawcze Instytucji Posredniczacych

1Z w I potroczu 2011 r. zatwierdzita aktualizacje instrukcji wykonawczych nastepujacych

Instytucji Posredniczacych:

— Departamentu Informatyzacji Ministerstwa Spraw Wewngtrznych 1 Administracji
(DI-MSWiA) — Instrukcja wykonawcza IP dla 7. osi priorytetowej Programu,
zatwierdzona przez [Z w dniu 25 stycznia 2011 r.;

— Departament Spoteczenstwa Informacyjnego Ministerstwa Spraw Wewngtrznych
1 Administracji (DSI-MSWiA) — Instrukcja wykonawcza IP dla 8. osi priorytetowej
Programu, zatwierdzona przez IZ w dniu 25 stycznia 2011 r.;

— Departamentu Wdrozen i1 Innowacji Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
(DWI-MNiSW) — Instrukcja wykonawcza IP dla 1. 1 2. osi priorytetowej Programu,
zatwierdzona przez [Z w dniu 27 stycznia 2011 r.;

— Polskiej Organizacji Turystycznej (POT) — Instrukcja wykonawcza IW/IPII dla Dzialania
6.4. Programu, zatwierdzona przez [Z w dniu 11 kwietnia 2011 r.

Aktualizacje instrukcji odzwierciedlaly zmiany w wewngtrznych strukturach organizacyjnych
IP i POT oraz doprecyzowywaly lub dostosowywaty poszczegélne procedury do biezacych
zmian w aktach prawnych i dokumentach programowych. Doprecyzowaniu lub dostosowaniu
podlegaly m.in. procedury zarzadzania 1 monitorowania projektéw indywidualnych,
sprawozdawczosci, zarzadzania finansowego, weryfikacji i1 zglaszania wnioskodawcow
do rejestru podmiotow wykluczonych, kontroli na zakonczenie realizacji projektéw, kontroli
na miejscu realizacji projektow, raportowania o nieprawidtowos$ciach.

Instrukcje wykonawcze Instytucji Wdrazajacych

W I poétroczu 2011 r. wilasciwe I[P zatwierdzity aktualizacje instrukcji wykonawczych

nastepujacych Instytucji Wdrazajacych:

— Wladzy Wdrazajacej Programy Europejskie — zatwierdzona w dniu 22 lutego 2011 r.
przez DSI -MSWiA;

— Departamentu  Wdrazania Programoéw Operacyjnych Ministerstwa Gospodarki
— zatwierdzona w dniu 29 kwietnia 2011 r. przez DFE — MG;

— Banku Gospodarstwa Krajowego — zatwierdzona w dniu 20 czerwca 2011 r. przez
DFE — MG;

— Polskiej Agencji Rozwoju Przedsigbiorczosci — zatwierdzone przez wiasciwe IP
(w zakresie podleglych dziatan), tj. przez DFE-MG w dniu 4 maja 2011 r. oraz DWI
—MNiSW w dniu 27 kwietnia 201 1r. oraz przez DSI-MSWiA w dniu 20 kwietnia 2011 r.

Aktualizacje instrukcji odzwierciedlaly zmiany w wewngtrznych strukturach organizacyjnych
IW/IPII oraz doprecyzowywaly lub dostosowywaly poszczegdlne procedury do biezacych
zmian w aktach prawnych i dokumentach programowych. Doprecyzowaniu lub dostosowaniu
podlegaly m.in. procedury zarzadzania 1 monitorowania projektéw indywidualnych,
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sprawozdawczo$ci, zarzadzania finansowego, weryfikacji 1 zglaszania wnioskodawcow
do rejestru podmiotéw wykluczonych, kontroli na zakonczenie realizacji projektow, kontroli
na miejscu realizacji projektow, raportowania o nieprawidtowosciach.

Opis Systemu Zarzadzania i Kontroli

W okresie sprawozdawczym IZ rozpoczgta pracg nad aktualizacja Opisu sytemu zarzqdzania

i kontroli dla Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007 — 2013 (OSZiK).
Aktualizacja uwzglednia m.in. zmiany w systemie instytucjonalnym wdrazania programu
polegajace na potaczeniu jednostek organizacyjnych MSWiA pehiacych rolg IP dla 7. 1 8. osi
priorytetowej Programu (DI — MSWiA oraz DSI — MSWiA) w jedna jednostke organizacyjna
(DSI-MSWIA) oraz na zastgpieniu dotychczasowej IP 1 IW/IP II w ramach 1. i 2. osi
priorytetowej Programu (MNiSW) przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju.

1.7.7 Dokumenty zwigzane z zarzadzaniem finansowym

W okresie objetym sprawozdaniem podjete zostaly dziatania majace na celu dalsze
uproszczenie wzoru Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw. Modyfikacje wprowadzono m.in.
w zwiazku z wejSciem w zycie zmienionych Wytycznych w zakresie warunkow certyfikacji
oraz przygotowania prognoz wnioskow o platnos¢ do Komisji Europejskiej w Programach
Operacyjnych w ramach NSRO na lata 2007-2013. Uproszczenia wprowadzone w okresie
sprawozdawczym we wzorze Poswiadczenia polegaty przede wszystkim na zastgpieniu tabel
nr 3 oraz nr 4 zawierajacych dane dotyczace kwot odzyskanych i wycofanych raportami
generowanymi z systemu KSI (SIMIK 07-13) za pomoca narzedzia Oracle Discoverer.
Wprowadzona zmiana skrocita czas niezbedny na przygotowanie przedmiotowych zestawien
oraz zmniejszyta ryzyko popehienia btedu przez instytucje sporzadzajaca Poswiadczenie.
W zwiazku z modyfikacja wzoru Poswiadczenia dokonano rowniez odpowiednich zmian
w instrukcji jego wypehiania.

Podstawowym celem wprowadzenia przedmiotowych zmian bylo usprawnienie oraz
przyspieszenie procedury poswiadczania i certyfikacji wydatkow do Komisji Europejskiej.

1.8 Systemy informatyczne

W I potroczu 2011 r. wykorzystywano system KSI (SIMIK 07-13) do rejestrowania
wnioskow o dofinansowanie realizacji projektow, umow i decyzji o przyznaniu wsparcia,
wnioskow beneficjenta o ptatno$¢ oraz korekt wnioskow o ptatnos¢, kontroli, rejestru
obciazen na projekcie, zaliczek, kontroli krzyzowych, deklaracji wydatkow. Na koniec okresu
sprawozdawczego dostep do KSI (SIMIK 07-13) miato 553 uzytkownikow ze wszystkich
instytucji zaangazowanych w realizacj¢ Programu.

1.9 Harmonogram uruchamiania dzialan

W  okresie sprawozdawczym przeprowadzono ‘tacznie 16 konkurséw w ramach
dziatan/poddziatan Programu (w tym kontynuacje konkursow rozpoczgtych w 2010 r.).
W przypadku 4 dziatan/poddziatan trwat nabor ciagty.

Ponizej zostala przedstawiona tabela zawierajaca terminy konkursow w  okresie
referencyjnym dla dziatan, w ktorych przewidziano konkursowy tryb naboru wnioskow
o dofinansowanie.
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Tabela 9. Zrealizowany harmonogram uruchamiania dzialan w I pétroczu 2011 r.

Dziatania/grupa operacji

Data rozpoczecia
naboru

Data zakonczenia
naboru

dziatanie 1.4 Wsparcie projektow celowych

7 marca 2011 r.

8 kwietnia 2011 r.

dziatanie 3.3 Tworzenie systemu ufatwiajgcego
inwestowanie w MSP

(poddziatanie 3.3.2 Wsparcie dla MSP)

Nabor ciggty od 14 lutego 2011 r. do 30 grudnia
2011r.

dziatanie 4.3 Kredyt technologiczny

1) Kontynuacja nabor
ciggtego rozpoczetego
1 pazdziernika 2010 r.

2) Nabor ciggty od 20
czerwca 2011 r. do
wyczerpania limitu

Srodkow lub zamkniecia
konkursu

1) 15 kwietnia 2011 r.

2) Nabor wstrzymany
w dniu 21 czerwca
2011r.

dziatanie 5.1 Wsparcie powigzan kooperacyjnych o
zZnaczeniu ponadregionalnym

1) Kontynuacja naboru
rozpoczetego 27
grudnia 2010 .

2) 21 marca 2011 r.

1) 31 stycznia 2011 r.

2) 27 maja 2011 r.

dziatanie 5.4 Zarzadzanie wtasnoS$cig intelektualng

poddziatanie 5.4.1 Wsparcie na uzyskanie/realizacje
ochrony wtasnosci przemystowej

Nabér ciggty od 14 lutego 2011 r. do 31 grudnia
2011r.

dziatanie 6.1 Paszport do eksportu

1) 21 lutego 2011 r.

2) 20 czerwca 2011 r. —
ogtoszenie naboru dla |
i Il etapu

1) 11 marca 2011 r.

2) Dla | etapu - 29
czerwca 2011 .

Dla Il etapu — 31
grudnia 2011 r. lub do
wyczerpania alokacji

dziatanie 6.2 Rozwdj sieci centrow obstugi inwestoréw i
sprzedajgcych poza Polske oraz powstawanie nowych
terenow inwestycyjnych

(poddziatanie 6.2.2 Wsparcie dziatan studyjno-
koncepcyjnych w ramach przygotowania terenow
inwestycyjnych dla projektéw inwestycyjnych)

1) 1 lutego 2011 r.
2) 2 maja 2011 r.

1) 28 lutego 2011 r.
2) 31maja 2011 r.

dziatanie 6.5 Promocja polskiej gospodarki

(poddziatanie 6.5.2 Wsparcie udziatu przedsiebiorcow w
programach promocji)

1) Kontynuacja naboru
rozpoczetego 6 grudnia
2010r.

2) 24 maja 2011 r.

- nabor wnioskéw w
ramach programow
promocji o charakterze
0golnym

1) 23 maja 2011 .

2) 31 grudnia 2011 r.
lub do wyczerpania
alokaciji, nie diuzej niz
do konca danego
programu promocji o
charakterze ogélnym

dziatanie 8.1 Wspieranie dziatalnosci gospodarczej w
dziedzinie gospodarki elektronicznej

9 maja 2011 r.

3 czerwca 2011 .

dziatanie 8.2 Wspieranie wdrazania elektronicznego
biznesu typu B2B

4 kwietnia 2011 r.

29 kwietnia 2011 r.
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dziatanie 8.3 Przeciwdziatanie wykluczeniu cyfrowemu -

elnclusion 28 luty 2011 r.

27 maja 2011 r.

Zrodto: opracowanie wilasne.

1.10 Projekty indywidualne

Aktualizacja listy projektow indywidualnych Programu (styczen-luty 2011 r.)

W wyniku aktualizacji na list¢ podstawowa projektow indywidualnych Programu nie
wpisano zadnego nowego przedsigwzigcia, usunig¢to natomiast 2 projekty z listy
reZerwowej.

Projekty usuniete z listy rezerwowej:

e Program 6.4-18 Budowa Parku Wodnego ‘Termy Natgczowskie — EUROSPA 2012’
— Gmina Nateczow

e Program 7-46 Platforma komunikacyjna Panstwowej Inspekcji Pracy z funkcja e-ustug dla
obywateli i przedsigbiorcow — Gtéwny Inspektorat Pracy

Liczba i wartos$¢ projektow po aktualizacji

Zaktualizowana lista projektow indywidualnych dla Programu obejmowata 130 przedsiewzigc
o tacznej wartosci 12,57 mld PLN. Na liscie podstawowej znajdowato si¢ 117 projektow,
ktérych zsumowana warto$¢ opiewala na 12,08 mld PLN, natomiast pozostatych
13 projektow o wartosci ok. 487,01 mln PLN znajdowato sig na liscie rezerwowe;.

Laczna warto$¢ dofinansowania 130 projektow indywidualnych ze §rodkéw EFRR wynosita
blisko 9,45 mld PLN, z czego 9,03 mld PLN przypadio na projekty z listy podstawowej,
a 413,97 min PLN na projekty rezerwowe.

Tabela 10. Zmiany na liscie projektow indywidualnych

. L . . Zmiana orientacyjnego Szacunkowa kwota
Lista projektow Zmiany w liczbie Kow, p .
ndywidualiych projekisw kosztu catkowitego dofinansowania

(w mIn PLN) (w mln PLN)
Projekty usunigte 2 42,63 3,04
Projekty dodane 0 0 0

Zrodto: opracowanie wiasne.

Tabela 11. Lista projektow indywidualnych (stan po zmianach)

. Orientacyjny koszt Szacunkowa kwota
Projekty iozb ekt Ikowi oktd dofi . rodks
indywi dualne Liczba projektow catkowity projektow ofinansowania ze srodkow
(w mln PLN) EFRR (w mln PLN)
Lista podstawowa 117 12 087,19 9 028,97
Lista rezerwowa 13 487,01 413,97
lacznie 130 12 574,21 9 442,94

Zrodio: opracowanie wiasne.
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Stan realizacji projektow indywidualnych Programu

Wsrod 117 projektow znajdujacych si¢ na liscie projektéw indywidualnych 110 projektow
zostato zakontraktowanych do konca czerwca 2011 r. W biezacym okresie sprawozdawczym
podpisano 5 uméw o dofinansowanie projektow indywidualnych. Najbardziej zaawansowane
pod wzgledem realizacji sg projekty indywidualne z 1., 2. oraz 3. osi priorytetowe;.

Tabela 12. Liczba podpisanych umow o dofinansowanie w podziale na osie priorytetowe

Os priorytetowa LICZbapl:) ?;:al:z:vv;}a liScie Liczba podpisanych uméw

1. 37 37
2. 13 13
3. 1 1
5. 14 13
6. 21 18
7. 31 26

Lacznie 117 110

Zrodto: opracowanie wiasne.

Informacja na temat realizacji projektow indywidualnych w ramach poszczegoélnych osi
priorytetowych w okresie sprawozdawczym zostata przedstawiona ponizej.

W ramach 1. osi priorytetowej zostaly podpisane wszystkie umowy o dofinansowanie.
Realizacja projektow w ramach 1. osi odbywa si¢ zgodnie z harmonogramem, bez znaczacych
opoOznien.

W ramach 2. osi priorytetowej zostalty juz podpisane wszystkie umowy o dofinansowanie.
Realizacja projektow w ramach 2. osi odbywa si¢ bez znaczacych opodznien, zgodnie
z harmonogramem. Z uwagi na fakt, iz w duzej mierze sa to wieloletnie projekty
inwestycyjne, w przypadku ktérych ptatnosci sa roztozone na stosunkowo dtugi okres czasu
— obecnie obserwuje si¢ stosunkowo niski poziom ptatnosci w stosunku do kontraktacji.
W okresie sprawozdawczym realizowane byly przede wszystkim platnosci dotyczace
wstepnych (przygotowawczych) faz realizacji projektow, a takze ptatnosci w przypadku
projektéw mniejszych, w ktorych zakonczone zostaty niektore etapy realizacji.

W ramach 3. osi priorytetowej od poczatku realizacji projektu indywidualnego Wspieranie
funduszy kapitatu podwyzszonego ryzyka, ktoérego beneficjentem jest Krajowy Fundusz
Kapitatowy (KFK), zorganizowane zostaly 2 otwarte konkursy ofert dla funduszy
kapitatlowych, ktore nastepnie inwestuja w bardzo innowacyjne przedsiewzigcia z réznych
dziedzin (m. in. ochrona zdrowia, biotechnologia).

W ramach 5. osi priorytetowej w dzialaniu 5.2. realizowane sa 2 projekty. Umowy
o dofinansowanie dla tych projektow zostaly podpisane w poprzednich okresach
sprawozdawczych. Oba projekty realizowane sa bez opoznien. W dziataniu 5.3 dotychczas
zostato podpisanych 11 umow o dofinansowanie (na taczna liczbg 12 projektow), wszystkie
zostaty zawarte przed okresem sprawozdawczym.

W ramach 6. osi priorytetowej z 21 projektow znajdujacych si¢ na indykatywnej liScie
projektéw kluczowych w dziataniu 6.4. do konca okresu sprawozdawczego zawarto 19 umow
o dofinansowanie. W obecnym okresie sprawozdawczym podpisano 1 umowg
o dofinansowanie projektu ,,/nteraktywne Centrum Historii Ostrowa Tumskiego w Poznaniu
—  kolebki panstwowosci i chrzescijanstwa w Polsce”. Dodatkowo, w okresie
sprawozdawczym aneksowano 5 umow o dofinansowanie. Wprowadzone zmiany dotyczyty
w szczegolnosci: termindw zakonczenia realizacji projektdow oraz uzyskania decyzji
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administracyjnych, danych beneficjentow (NIP, Regon), wskaznikow osiagnigcia celow
projektow, a takze catkowitych kosztow projektow ze wzgledu na wzrost stawki podatku
VAT.

W ramach 7. osi priorytetowe] do 30 czerwca 2011 r. zostalo podpisanych 26 umow
o dofinansowanie. W obecnym okresie sprawozdawczym zawarto 2 umowy: System
Informacyjny  Statystyki Publicznej (SISP);, Zintegrowana, wieloustugowa platforma
komunikacyjna Policji z funkcjq e-Ustug dla obywateli i przedsiebiorcow. W wyniku
wyczerpania alokacji, decyzja [Z zostalo wstrzymane zatwierdzanie list rankingowych
dotyczacych kolejnych projektow, ktorych wnioski o dofinansowanie uzyskaty pozytywna
oceng merytoryczna.

1.11 Wplyw osi priorytetowych na zapewnienie rownoSci szans kobiet i me¢zczyzn oraz
polityke niedyskryminacji

Polityka rownoS$ci szans, zakazujaca jakiejkolwiek dyskryminacji ze wzgledu na pteé, rasg,
pochodzenie etniczne, religig, $wiatopoglad, niepelnosprawnosé, wiek Iub orientacjg
seksualna jest jedna z kluczowych polityk unijnych, ktéra respektowana jest w projektach
realizowanych w ramach Programu.

W celu zapewnienia rownosci szans kobiet i mgzczyzn oraz polityki niedyskryminacji
w ramach Programu utworzono kryterium formalne w ramach procedury wyboru projektow,
ktorego spetnienie jest mozliwe wytacznie w przypadku, gdy projekt jest zgodny z politykami
horyzontalnymi wymienionymi w art. 16 1 17 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006.
Oznacza to, ze kazdy projekt musi mie¢ co najmniej neutralny wptyw na polityke réwnosci
szans. Kryterium to ma zastosowanie przy wyborze wszystkich projektow w ramach
Programu.

Przyktadem realizacji zasady rownos$ci szans kobiet i mgzczyzn jest inwestycja realizowana
przez beneficjenta Mo-Bruk S.A pn. Wdrozenie innowacyjnej technologii do produkcji
wysokokalorycznej mieszanki opatowej w ramach dziatania 4.4, ktéra pozwoli na utworzenie
co najmniej 12 nowych i trwatych miejsc pracy, w tym 4 przystosowanych dla kobiet. W ww.
firmie planuje si¢ wzrost zatrudnienia wg obowiazujacych w spoice zasad rownouprawnienia
i niedyskryminacji ze wzgledu na ptec, rasg, religig, niepelnosprawnos¢, wiek. Wdrozenie
zaplanowanych rozwiazan konstrukcyjnych (np. automatyzacja procesu produkcii,
zastosowanie detektorow, zawordéw kontrolnych, sensorow) pozwoli na aktywne uczestnictwo
w procesie produkcyjnym kobiet. Ponadto, zwigkszenie ergonomii miejsca pracy bedzie
stuzy¢ likwidacji posrednich barier, ktore zostaty zidentyfikowane z uwagi na specyficzne
i cigzkie warunki pracy np.: zmniejszenie wysitku energetycznego, zastapienie dotychczas
stosowanego oswietlenia lampami jarzeniowym, wprowadzenie oznakowania jaskrawym
kolorem czg$ci maszyn i oznakowanie ciagéw komunikacyjnych. Rekrutacja bedzie opierac
si¢ na kryteriach kwalifikacji zawodowych oraz umiejgtnosciach niezbednych na danym
stanowisku pracy zgodnie z przepisami prawa. Ponadto, wprowadzony system ocen
okresowych pozwoli na wypracowanie mechanizméw organizacyjnych, zapewniajacych
rowny status kobiet i mgzczyzn.

Odnosnie do kwestii eliminacji dyskryminacji niepelmosprawnosci, dobrym przykladem
wydaje si¢ natomiast realizacja projektow w ramach dziatania 8.3, ktore wspieraja osoby
zagrozone wykluczeniem cyfrowym z powodu niepelosprawnosci lub trudnej sytuacji
materialnej. Projekty pozwalaja na likwidacj¢ barier technicznych i upowszechnienie
szerokopasmowego Internetu wsérdéd oséb niepelnosprawnych Iub o niskich dochodach. Jako
przyktad projektu stuzacego walce z wykluczeniem cyfrowym wsréd osob
niepetnosprawnych mozna podaé projekt realizowany przez Gming Sroda Slaska, ktéry
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realizowany jest w kilku miejscowo$ciach na terenie ww. gminy. Beneficjentami projektu
sa osoby niepelnosprawne ze znacznym i umiarkowanym stopniem niepetlnosprawnosci, jak
roOwniez z orzeczeniem réwnowaznym. Wnioskodawca objal projektem 30 gospodarstw
domowych, w ktorych znajduja si¢ ww. osoby.

Ponadto, wszystkie projekty turystyczne realizowane w ramach dziatania 6.4 zawierajq
elementy umozliwiajace osobom niepetnosprawnym korzystanie z obiektow Iub szlakow
turystycznych realizowanych w zakresie ww. dziatania. W projektach udostepniajacych
infrastruktur¢ muzealna planowane jest zniwelowanie barier architektonicznych (podjazdy,
windy). W ramach poszanowania rownos$ci szans i zapobiegania dyskryminacji planuje si¢
zastosowanie rozwiazan architektonicznych umozliwiajacych zwiedzanie osobom
niepelnosprawnym. Takie rozwigzanie bedzie miato miejsce m.in. w projekcie Miasta Zabrza,
gdzie z uwagi na specyfik¢ obiektow, jakie zostana adaptowane na potrzeby ruchu
turystycznego konieczne bylo zastosowanie specjalnych urzadzen, dzigki ktorym osoby
niepelnosprawne beda mogly zwiedzi¢ Glowna Kluczowa Sztolni¢ Dziedziczna. W tym,
w okoto 2,5 km podziemnym tunelu tury$ci przemieszcza¢ si¢ beda za pomoca réznych
srodkow transportu m.in. tédkami oraz podwieszana kolejka. Trasa ta zostanie dostosowana
do potrzeb o0s6b poruszajacych si¢ na wozkach inwalidzkich w taki sposob, aby
niepelnosprawni mogli bez przeszkod korzysta¢ ze wszystkich podziemnych i naziemnych
atrakcji.

1.12  Srodki wykorzystywane w ramach cross-financingu

W ramach Programu, od poczatku uruchomienia dziatan, wydatki zwiazane z cross-
financingiem wyniosty w sumie 57 205 129,20 PLN, a w okresie sprawozdawczym
23 542 057,05 PLN.

Od poczatku realizacji Programu do konca okresu sprawozdawczego w ramach 1. osi
priorytetowe] wydatki zwiazane z cross-financingiem (w dziataniu 1.2) wyniosty
32996 827,83 PLN, natomiast w okresie sprawozdawczym 14 083 584,44 PLN. Zakres
stosowania cross-financingu w 1. osi priorytetowej obejmuje stypendia dla studentow,
absolwentow, doktorantow, osob odbywajacych staze podoktorskie lub uczonych z zagranicy
w zakresie odpowiadajacym realizacji projektu.

Od poczatku realizacji Programu w ramach 2. osi priorytetowej wydatki zwiazane z cross-
financingiem wyniosty lacznie 4 302 651,27 PLN, a w okresie sprawozdawczym
1 248 740,98 PLN, z czego:

e w dziataniu 2.1 — 516 592,65 PLN (w okresie sprawozdawczym 371 163,60 PLN);
e w dziataniu 2.2 — 2 109 750,55 PLN (w okresie sprawozdawczym 194 479,87 PLN);
e wdziataniu 2.3 — 1 676 308,07 PLN (w okresie sprawozdawczym 683 097,51 PLN).

Zakres stosowania cross-financingu w 2. osi priorytetowej obejmuje szkolenia dla
pracownikow obshugujacych nowa aparatur¢ naukowo-badawcza i szkolenia pracownikow
naukowo-badawczych w zakresie obstugi specjalistycznego oprogramowania.

Od poczatku realizacji Programu w ramach 3. osi priorytetowej wydatki zwiazane z cross-
financingiem wyniosty 2 271 571,53 PLN, a w okresie sprawozdawczym 895 933,71 PLN,
Z czego:

e w dziataniu 3.1 — 306 153,51 PLN (w okresie sprawozdawczym 16 260,18 PLN);
e w dziataniu 3.3 — 1 965 418,02 PLN (w okresie sprawozdawczym 879 673,53 PLN).
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Zakres stosowania cross-financingu w 3. osi priorytetowej obejmuje wydatki dotyczace
udzialu w szkoleniach niezbednych do realizacji projektu oraz organizacji szkolen
dla inwestorow prywatnych i przedsigbiorcow, konferencji i spotkan z przedsigbiorcami
kwalifikujacymi si¢ do pozyskania zewngtrznych zrédet finansowania o charakterze
udziatowym.

Przyktadem projektu, w ktorym zastosowano konstrukcje cross — financingu jest projekt
onazwie Fabryka Innowacji realizowany przez Fundacje Towarzystwo Ekonomiczno-
Spoteczne w ramach dziatania 3.1. Koszty szkolen w tym projekcie przewidziano na kwotg
332 800,00 PLN, co stanowi niecale 2% kwoty dofinansowania projektu
(19 623 879,04 PLN). Przyktadowy zakres szkolen to: fundusze unijne, kapital ludzki/HR,
technologie innowacyjne, inwestycje kapitatowe i rynki kapitatowe.

Od poczatku realizacji Programu w ramach 4. osi priorytetowej wydatki zwiazane z cross-
financingiem wyniosty 4 498 589,33 PLN, a w okresie sprawozdawczym 2 009 157,43 PLN,
Z czego:

e w dziataniu 4.2 — 466 626,07 PLN (w okresie sprawozdawczym 122 121,35 PLN);
e wdziataniu 4.4 — 4 031 963,26 PLN (w okresie sprawozdawczym 1 887 036,08 PLN).

Zakres stosowania cross-financingu w 4. osi priorytetowej obejmuje wydatki na zakup
szkolen specjalistycznych bezposrednio zwigzanych z realizacja projektu, w tym wydatki na:
zatrudnienie wyktadowcow, podroéze wykladowcow 1 uczestnikow szkolenia, wydatki
na zakwaterowanie, inne wydatki biezace, w tym na materialy bezposrednio zwiazane
zrealizacja projektu, amortyzacje narzedzi 1 wyposazenia w zakresie, w jakim
sa wykorzystywane na potrzeby realizacji projektu, ustugi konsultacyjne i doradcze zwiazane
z realizacja projektu, pokrycie kosztow osobowych uczestnikow szkolen oraz pokrycie
ogolnych kosztow posrednich (administracyjnych, wynajmu, ogélnych).

Od poczatku realizacji Programu w ramach 5. osi priorytetowej wydatki zwigzane z cross-

financingiem wyniosty 661 421,42 PLN, a w okresie sprawozdawczym 192 542,23 PLN,
Z cZego:

e w dziataniu 5.1 — 28 382,29 PLN (w okresie sprawozdawczym 14 832,46 PLN);
e w dziataniu 5.2 — 618 699,13 PLN (w okresie sprawozdawczym 177 709,77 PLN);
e w dziataniu 5.3 — 14 340,00 PLN (w okresie sprawozdawczym 0,00 PLN).

Zakres stosowania cross-financingu w 5. osi priorytetowej obejmuje zakup ushuig
szkoleniowych zwiazanych bezposrednio z projektem i wykorzystywanych wytacznie w celu
jego realizacji oraz wydatki zwigzane =z wudzialem pracownikow beneficjentow
w specjalistycznych szkoleniach zwiazanych bezposrednio z opracowaniem i $§wiadczeniem
ustug realizowanych w ramach projektu, czego efektem jest wysoka jako$¢ obstlugi
przedsigbiorcow i ustug $wiadczonych im przez beneficjentow.

Przyktadem projektu, w ktorym wystgpuje cross-financing jest projekt pn. Wzmocnienie
pozycji konkurencyjnej 1OB poprzez rozszerzenie katalogu ustug proinnowacyjnych dla
przedsiebiorstw realizowany w ramach dzialania 5.2 przez Gornoslaska Agencja
Przeksztalcen Przedsigbiorstw S.A, na kwote dofinansowania 1 868 820,00 PLN (kwota
cross-finansingu ksztaltuje si¢ na poziomie 1,75%). W ramach projektu zostanie
wypracowany i1 wdrozony standard $wiadczenia nowej uslugi doradczej o charakterze
proinnowacyjnym — audyt potrzeb marketingowych. Ww. ustuga oraz przygotowany
w zwiazku z nig raport ma na celu pokazanie przedsigbiorcy w jaki sposob wprowadzi¢
innowacj¢ marketingowa do firmy. Jednoczes$nie zaklada sig, ze raport pomoze samemu
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przedsigbiorcy wdrozy¢ zalecenia lub ulatwi znalezienie firmy gotowej do wdrozenia
przedstawionych w nim zalecen. W ramach cross-financingu przewidziano przeszkolenie
pracownikow projektu (konsultantow majacych §wiadczy¢ ustuge proinnowacyjna) zwiazane
z merytorycznymi aspektami wprowadzanej ushugi i jej zakresem w celu zapoznania
konsultantow z opracowanymi formularzami uslugi w celu §wiadczenia jej na wysokim
poziomie.

W 6. osi priorytetowej nie byly ponoszone wydatki zwigzane z cross-financingiem.

W 7. osi priorytetowej wydatki zwigzane z cross-financingiem od uruchomienia Programu
wyniosty 7459 666,87 PLN, a w okresie sprawozdawczym 3 034 186,49 PLN. Zakres
stosowania cross-financingu w 7. osi priorytetowej obejmuje wydatki dotyczace szkolen
organizowanych w ramach projektow dla beneficjentow ostatecznych.

W 8. osi priorytetowej wydatki zwigzane z cross-financingiem wyniosty 5 014 400,95 PLN,
a w okresie sprawozdawczym 2 077 911,77 PLN, z czego:

e w dziataniu 8.1 — 827 604,47 PLN (w okresie sprawozdawczym 293 344,47 PLN);

e w dziataniu 8.2 — 1 959 773,90 PLN (w okresie sprawozdawczym 649 674,87 PLN);

e w dziataniu 8.3 —2 223 722,58 PLN (w okresie sprawozdawczym 1 133 792,43 PLN);
e w dziataniu 8.4 — 3 300,00 PLN (w okresie sprawozdawczym 1 100,00 PLN).

Zakres stosowania cross-financingu w 8. osi priorytetowej obejmuje wydatki dotyczace
szkolen 0sob bezposrednio zaangazowanych w realizacj¢ projektow zwiazanych bezposrednio
z uruchomieniem 1 obstuga e-ustugi oraz szkolen organizowanych w ramach projektow
dla beneficjentow ostatecznych.

1.13 Linia demarkacyjna

W okresie sprawozdawczym nie wprowadzano zmian do Linii demarkacyjnej w zakresie
Programu.

1.14 Zapewnienie komplementarnos$ci

Zaréwno informacje o komplementarnosci Programu z innymi programami, jak réwniez
mechanizmy zachowania komplementarnos$ci ujete sa w Programie.
W odniesieniu do kazdej osi priorytetowej umieszczono opis komplementarno$ci migdzy
innymi programami realizowanymi w ramach NSRO, jak i finansowanymi z EFRROW
i EFR. Opisy te sa uszczegoétowione na poziomie dzialan w Szczegdétowym opisie priorytetow
Programu. Dodatkowo, instrumentem koordynacyjnym jest Linia demarkacyjna, ktéra
wprowadza kryteria zapewniajace rozdzielno$¢ udzielanego wsparcia.

1.15 Wykorzystanie alokacji w kontekscie realizacji celow Strategii Lizbonskiej
Kluczowym instrumentem realizacji Strategii Lizbonskiej w Polsce jest Program, ktéry
przyczynia si¢ do realizacji jej celdéw poprzez przypisanie ponad 90% alokacji finansowe;j
na dziatania w obszarach: B+R, innowacje, technologie informacyjne i komunikacyjne.
Ponizsza tabela prezentuje postgpy w osiaganiu celow lizbonskich na podstawie osiagni¢tych

na ostatni dzien okresu sprawozdawczego wartosci kategorii wydatkéw okreslonych
w zalaczniku IV rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006.
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Tabela 13. Stan realizacji wydatkow lizbonskich w ramach projektow, dla ktérych zawarto
umowy o dofinansowanie wedtug stanu na dzien 30 czerwca 2011 r. (w PLN)

Catkowita wartos¢ aa
aoors, | SRS | iouine | dotaneosns | S umonzc
wydatkow umowy o dofinansowanie
o dofinansowanie
01 3794099 181,76| 3672738978,09| 3661243127,65| 3112056 658,45
02 4 881463080,94| 4514503774,02| 4514503774,02| 3837328 208,25
03 1185013 762,08 978 102 905,40 833 200 044,81 708 220 038,05
04 1879 363 450,37 | 1602098 344,34 715 565 984,05 608 231 086,43
05 1413 534 096,64 | 1390 746 303,24 1320 990 202,90 1122 841 450,60
07 24 595 843 480,56 | 19347 570819,86| 9167607 732,80 7792466 572,78
08 21562 042,72 20 420 525,80 17 357 446,91 17 210 065,52
09 35 866 695,56 34 646 526,76 29 961 136,90 25 466 966,29
11 2780386810,17| 270236126278 2478211262,78| 2106479 573,23
13 2093538 793,07 2039817 786,33 1723617 971,90 1464 516 107,67
14 711611 736,46 673 144 085,64 488 491 098,22 415 268 879,27
15 126140952536 1171 385635,86 924 619 560,90 786 827 478,98
Ogotem 44 653 692 655,69 | 38 147 536 948,12 | 25 875 369 343,84 | 21 996 913 085,52

Zrodio: opracowanie wiasne.

W wyniku wdrazania dziatan Programu objetych lizbonskimi kategoriami wydatkow
na koniec okresu sprawozdawczego zawarte zostaly umowy o dofinansowanie, ktorych
catkowita wartos¢ wyniosta 44 653 692 655,69 PLN. Wartos¢ wydatkéw kwalifikowalnych
wyniosta 38 147 536 948,12 PLN. Warto$¢ dofinansowania przyznanego beneficjentom
wyniosta 25 875 369 343,84 PLN, z czego 21 996 913 085,52 PLN stanowit wktad EFRR.

Ponizsza tabela prezentuje postep w osiaganiu indykatywnych wartosci wydatkow
lizbonskich od poczatku wdrazania Programu do konca okresu sprawozdawczego. Postep

* Nazwy kategorii wydatkéw lizbonskich:

01 Dziatlania w zakresie badan i rozwoju technologicznego prowadzone w osrodkach badawczych,

02 Infrastruktura zwiqzana z badaniami i rozwojem technologicznym (w tym instalacje, oprzyrzqdowanie i szybkie sieci
komputerowe tqczqce osrodki badawcze) oraz osrodki kompetencji w zakresie konkretnych technologii,

03 Transfer technologii i udoskonalenie sieci wspélpracy miedzy malymi i Srednimi przedsiebiorstwami (MSP), pomiedzy
MSP a innymi podmiotami gospodarczymi i uczelniami, wszelkiego rodzaju instytucjami szkolnictwa policealnego, organami
regionalnymi, osrodkami badawczymi oraz ,, biegunami nauki i technologii” (parkami naukowymi i technologicznymi,
technopoliami itp.),

04 Pomoc na rzecz bada¥ i rozwoju technologicznego, w szczegdlnosci dla MSP (w tym dostep do ustug zwiqzanych
z badaniami i rozwojem technologicznym w osrodkach badawczych,),

05 Zaawansowane ustugi wsparcia dla przedsigbiorstw i grup przedsigbiorstw,

07 Inwestowanie w przedsigbiorstwa bezposrednio zwiqzane z dziedzing badan i innowacji (innowacyjne technologie, tworzenie
nowych przedsiebiorstw przez uczelnie, istniejqce osrodki badan i rozwoju technologicznego i przedsiebiorstwa itp.),

08 Inne inwestycje w przedsigbiorstwa,

09 Inne dziatania majqce na celu pobudzanie badan, innowacji i przedsiebiorczosci w MSP,

11 Technologie informacyjne i telekomunikacyjne (dostep, bezpieczenstwo, interoperacyjnosé, zapobieganie zagrozeniom,
badania, innowacje, tresci cyfrowe itp.),

13 Ustugi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-rzqd, e-ksztalcenie, e-integracja itp.),

14 Ustugi i aplikacje dla MSP (e-handel, edukacja i szkolenia, tworzenie sieci itp.),

15 Inne dziatania majace na celu poprawe dostepu MSP do ICT i ich wydajne wykorzystanie.
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zostal przedstawiony na zasadzie poroOwnania osiagnigtych wartosci wktadu EFRR w ramach
zawartych umoéw o dofinansowanie z indykatywna warto$cia alokacji EFRR (wedtug kursu
EUR/PLN z dnia 30.06.2011 r.) przeznaczona na poszczegolne kategorie wydatkéw, zgodnie
z zapisami Programu.

Tabela 14. Stan realizacji wydatkow lizbonskich w podziale na kategorie interwencji wedlug
stanu na dzien 30 czerwca 2010 r. (wartosci w PLN, kurs 1 EUR=3,9987 PLN)

Kategm:ia Wartos¢ indykatywna w u‘l?ll::::célél :l:ll:gll:aﬁf(ﬁvl:mie % realizacji
wydatkow | EFRR w ramach PO IG w dn. 30.06.2011 r.

01 3091 674 879,00 3 112 056 658,45 100,65

02 4 064 326 664,40 3 837 328 208,25 94,41

03 1 000 286 801,10 708 220 038,05 70,80

04 1 324 409 427,00 608 231 086,43 45,92

05 1 644 864 885,12 1 122 841 450,60 68,26

07 11 844 165 394,80 7792 466 572,78 65,79

08 123 635 805,30 17210 065,52 13,91

09 132 556 905,00 25 466 966,29 19,21

11 1378 687 780,80 2106 479 573,23 152,78

13 2419117 531,20 1464 516 107,67 60,53

14 2724 287 158,83 415 268 879,27 15,24

15 1 435 381 669,30 786 827 478,98 54,81

Ogélem 31 183 394 901,84 21 996 913 085,52 70,54

Zrodto: opracowanie wlasne.

Laczna wartos¢ wkladu EFRR w umowach o dofinansowanie na koniec okresu
sprawozdawczego wyniosta 21 996 913 085,52 PLN. W tym samym okresie indykatywna
warto$ci alokacji EFRR na realizacj¢ PO IG wyniosta 31 183 394 901,84 PLN. W efekcie
daje to wspolczynnik postgpu w wydatkowaniu srodkéw przeznaczonych na cele lizbonskie
na poziomie 70,54%.

Najwyzszy wspolczynnik realizacji wydatkéw przyczyniajacych si¢ do realizacji Strategii
Lizbonskiej wystgpuje w ramach kategorii 11 — 152,78%, 1 — 100,65% oraz 2 — 94,41%,
natomiast najnizszy w kategorii 8 — 13,91%, 14 — 15,24% oraz 9 — 19,21%.

Ponizsza tabela przedstawia o ile, w ujeciu procentowym, zmienita si¢ wartos¢ wydatkow
ponoszonych w ramach kategorii lizbonskich w okresie sprawozdawczym. W przypadku
niewielkiego postgpu wlasciwe wskazania procentowe zostaly podane z doktadnoscia do
3 miejsc po przecinku.
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Tabela 15. Postgp w realizacji wydatkow lizbonskich w podziale na kategorie od

31 grudnia 2010 r. do 30 czerwca 2011 r. (wartosci w PLN)

Wartosé wktadu EFRR Wartos¢ wktadu EFRR Postep
Kategoria w umowach o w umowach o dofinansowanie |  realizacji
wydatkéw | dofinansowanie na dzien 31 na dzien 30 czerwca 2011r. | kategorii (w
grudnia 2010 r. %)
01 3 103 959 903,52 3 112 056 658,45 0,026
02 3772 048 367,61 3 837 328 208,25 1,7
03 644 420 984,55 708 220 038,05 9,0
04 490 379 179,34 608 231 086,43 19,37
05 1062 704 677,83 1122 841 450,60 5,35
07 7 190 048 748,40 7 792 466 572,78 0,077
08 9505 773,84 17 210 065,52 44,76
09 24 701 462,98 25 466 966,29 0,03
11 2 140 934 252,33 2106 479 573,23 -0,016
13 1449 457 508,39 1464 516 107,67 0,01
14 387 192 900,92 415 268 879,27 0,067
15 558 613 657,76 786 827 478,98 29,0
Ogolem 20 833 967 417,47 21 996 913 085,52 5,286

Zrodto: opracowanie wlasne.

Sredni postep realizacji Programu w analizowanym w okresie dla kategorii wydatkow
lizbonskich wyniost 5,286%.

Analizujac tabele nalezy zwroci¢ uwage, iz najwigksza dynamika wzrostu wydatkow
w okresie ostatnich 6 miesigcy wystapita w ramach nastgpujacych kategorii: nr 8: 44,76%,
15:29,0%; 4: 19,37%.

Najnizsza dynamika wzrostu dotyczyta natomiast kategorii: 11: -0,016%, 13: 0,01%
11:0,026. Bardzo niska lub ujemna dynamika wzrostu jest charakterystyczna dla tych
kategorii interwencji, w ramach ktorych wigkszo$¢ srodkow zostata zaalokowana, w zwigzku
z czym wystepuja bardzo mate (w ujeciu kwotowym) zmiany wartosci wkladu EFRR
w zawartych umowach o dofinansowanie.

Tabela 16. Postep w realizacji wydatkow lizbonskich w podziale na kategorie od 30 czerwca
2010 r. do 30 czerwca 2011 r. (wartosci w PLN)

Wartos$é wktadu EFRR i Postep
Kategoria w umowach o UEIUR STLELI AN w realizacji
wydatkéw | dofinansowanie na dzien 30 7 U & CE TE RN R kategorii
na dzien 30 czerwca 2011 r.
czerwca 2010 r. (W %)

01 3088 732 744,26 3112 056 658,45 0,75

02 3545 866 997,02 3837 328 208,25 759

03 408 027 948,94 708 220 038,05 4238
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04 302 393 946,72 608 231 086,43 50,28
05 826 664 939,82 1122 841 450,60 26,37
07 5 593 258 428,77 7 792 466 572,78 28.22
08 6 153 209,41 17 210 065,52 64.25
09 23 656 776,65 25 466 966,29 7.1
11 1710 583 383,99 2106 479 573,23 18,79
13 1 394 996 124,09 1464 516 107,67 474
14 367 757 956,16 415 268 879,27 11,44
15 419 173 069,02 786 827 478,98 4672
Ogélem 17 687 265 524,85 21 996 913 085,52 19,59

Zrodio: opracowanie wiasne.

Powyzsza tabela przedstawia o ile, w ujeciu procentowym, nastapil wzrost wydatkow
ponoszonych w ramach kategorii lizbonskich w okresie od 30 czerwca 2010 r. do 30 czerwca
2011 r. (12 mies.) Sredni postep realizacji kategorii lizbonskich w okresie 12 miesiecy
dla wszystkich analizowanych kategorii wyniost 19,59%.

Analizujac tabele nalezy zwroci¢ uwage, iz najwigksza dynamika wzrostu wydatkow
w okresie ostatnich 12 miesigcy wystapila w ramach kategorii nr: 8 — 64,25%, 4 — 50,28%
115 — 46,72%. Najnizsza dynamika wzrostu wyst¢puje natomiast w kategoriach 1 — 0,75%,
13 -4,74%,9 —7,11%.

Poréwnujac informacje dotyczace postepoéw w realizacji kategorii lizbonskich w okresie
61 12 miesigcy mozna zauwazy¢, ze srednie tempo postgpu w realizacji wartosci docelowych
(okreslonych indykatywnie w Programie), zmalalo w ostatnim poét roku. Wynika
to z zakontraktowania umoéw o docelowej wartos§ci w dziataniach Programu objetych
niektérymi kategoriami interwencji. Dla przyktadu w dziataniach 1. osi priorytetowej, objgtej
kategoriami nr 1 i 4, do konca okresu sprawozdawczego zakontraktowano 90% S$rodkow.
Jeszcze wyzszy poziom realizacji charakteryzuje 7. 0§ priorytetowa, ktora objgta jest
kategoriami nr 11, 13, 15. Wysoki poziom kontraktacji srodkoéw w dziataniach Programu ma
bezposredni wplyw na stopien realizacji wydatkow w danej kategorii lizbonskie;j.

Nalezy jednocze$nie zauwazy¢, ze na realizacjg projektow w dziataniach przyczyniajacych sig
do realizacji Strategii Lizbonskiej na koniec okresu sprawozdawczego zaalokowano tacznie
ponad 44,65 mld PLN, uwzgledniajac w tej kwocie wktad wilasny beneficjentéw oraz
wielkos¢ dotacji. Sa to srodki, ktéore w miare realizacji umow o dofinansowanie projektow
beda wydatkowane na ,,cele lizbonskie”.

Przykladowe projekty realizujace Strategi¢ Lizbonska.

1. Projekt ,,Fotonika i technologie terahercowe - Rozwo6j Wydzialowego Centrum
Badawczego” realizowany przez Politechnike Warszawska w ramach dziatania 2.1
Programu.
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Przedmiotem projektu jest wyposazenie w nowoczesna aparaturg¢ centrum badawczego
Wydziatu Elektroniki i Technik Informacyjnych Politechniki Warszawskiej, w ktorego sktad
wchodzi 13 nowo utworzonych lub zmodernizowanych laboratoriow, ktore prowadza badania
w priorytetowych z punktu widzenia rozwoju kraju i gospodarki narodowej obszarach
fotoniki i technologii terahercowych.

Celem projektu jest rozwoj infrastruktury Politechniki Warszawskiej umozliwiajacy
prowadzenie wysokiej jakosci badan w zakresie fotoniki i terahercow. Realizacja projektu
przyczyni si¢ do istotnego podniesienia potencjatu badawczego uczelni i umozliwi realizacje
niedostepnych dotad badan.

Zakres rzeczowy inwestycji obejmuje zakup aparatury 1 wyspecyfikowanego dla niej
oprogramowania, wyposazenie laboratoriow w sprzgt pomocniczy oraz dostosowanie
istniejacych laboratoriow oraz dotychczas nieuzytkowanych na te cele pomieszczen
do potrzeb prowadzenia w nich badan naukowych. Projekt zaktada rowniez utworzenie
laboratorium wsparcia informatycznego oraz polaczenie wszystkich laboratoriow
infrastruktura informatyczna, ktéra pozwoli na sprawne przesytanie, przetwarzanie
i magazynowanie danych przy wykorzystaniu najnowszych technologii informatycznych.

Dzigki wykorzystaniu wspartej infrastruktury przewiduje si¢ wzrost liczby projektow
badawczych realizowanych przez beneficjenta oraz projektow migdzynarodowych
realizowanych we wspotpracy z jednostkami naukowymi zlokalizowanymi poza granicami
kraju.

Poprzez wykorzystanie zrealizowanych na Politechnice Warszawskiej prac przez
przedsigbiorstwa nastgpowac bedzie transfer wiedzy do gospodarki narodowe;.

2. Projekt ,,Linia specjalistycznych preparatéw do skory pacjentéw onkologicznych”
realizowany przez OCEANIC S.A. w ramach dzialania 4.1 Programu.

Projekt zaktada przeprowadzenie pakietow badan substancji czynnych ipomocniczych
w strukturach preparatow dermatologicznych dla pacjentow onkologicznych. Zostang
wykonane badania poréwnawcze i analityczne zmiennych substancji pomocniczych w celu
ustalenia stabilnego sktadu substratow w recepturach docelowych. Zaktada si¢ opracowanie
receptur i technologii przemystowej produkcji, catkowicie pionierskiej na rynku, grupy
dermopreparatow dla pacjentow z choroba nowotworowa.

Badania substancji sktadowych oraz opracowanie wynikbw w celu stworzenia
przemystowych receptur preparatu dermatologicznego zostana wykonane w laboratorium
badawczo-rozwojowym Wnioskodawcy, ktore zostanie doposazone w ramach projektu.

Opracowana w wyniku realizacji projektu technologia produkcji i analityczne metody
zachowania stabilnosci substancji recepturowych w preparacie zostana zgtoszone do ochrony
wlasnosci przemystowej. Dokumentacja techniczna powstata na I etapie projektu poshuzy
do przygotowania irozpoczgcia produkcji linii preparatow dermatologicznych na skalg
przemystowa. Nowe urzadzenia i maszyny — elementy linii technologicznych produkcyjnych
— zakupione w ramach II etapu — wdrozeniowego zostana zainstalowane w przygotowanych
obiektach produkcyjnych.

Trwale tancuchy substancji aktywnych 1 pomocniczych w docelowym preparacie
dermatologicznym umozliwia stosowanie preparatow przez wszystkie grupy pacjentow
onkologicznych, w tym alergikow oraz begda neutralne dla DNA komorek Iudzkich
(zastosowanie extraktu GP4G). Zawarte substancje pomocnicze beda przyspiesza¢ uwalnianie
substancji czynnej — soline — co przyspieszy nawet 5-krotnie proces gojenia ran, a zawartos¢
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betaglucanu — poprawi jako$¢ procesu gojenia ran. W procesie produkcji nowych wyrobow
— preparatow dermatologicznych dla pacjentdow onkologicznych - begdzie wykorzystana
autorska, nowatorska technologia, ktéra =zostanie zgloszona do ochrony wlasnos$ci
intelektualnej 1 zastrzezona patentowo. Zaréwno proponowany sklad recepturowy,
do ostatecznego ustalenia w trakcie powadzonych badan przemyslowych, jak i autorska
technologia wiazania substancji czynnych i pomocniczych jest innowacyjna w skali
migdzynarodowe;j.

3. Projekt ,,Stworzenie innowacyjnego serwisu Logopedia Online, jako narzedzia
do autodiagnozy i prowadzenia interaktywnej terapii logopedycznej” realizowany
przez LOGOPEDIA ONLINE Sp. z 0.0. w ramach dziatania 8.1 Programu.

Projekt stanowi odpowiedZ na ogromne zapotrzebowanie na terapi¢ zaburzen mowy
wystepujace zarowno wsrod pacjentow, jak i terapeutéw. Z badan przeprowadzonych przez
Polski Zwiazek Logopeddéw jednoznacznie wynika, ze wzrasta liczba dzieci oraz dorostych
potrzebujacych opieki logopedycznej. Dlatego celem projektu jest stworzenie nowoczesnego
interaktywnego SERWISU LOGOPEDIA ONLINE, ktérego zadanie begdzie polegaé
na zaspokojeniu zapotrzebowania na terapi¢ zaburzen mowy, umozliwienie dostgpu
do nowoczesnego, interaktywnego oprogramowania, a takze do =zasobu ¢wiczen
umozliwiajacych terapi¢ zaburzen mowy, emisji glosu, dykcji, etc. Portal bedzie pozwalat na
wykonywanie online ¢wiczen terapeutycznych, umozliwi dostgp do bazy informacji na temat
schorzen i mozliwo$¢ uzyskania e-porad online, jak rowniez mozliwo$¢ otrzymywania
newslettera zawierajacego najnowsze informacje branzowe.

W projekcie wykorzystana zostanie innowacyjna technologia informatyczna pozwalajaca
na prowadzenie interaktywnej terapii. Planowana e-ustuga, bedzie polegala na odptatnym
udostepnianiu oprogramowania umozliwiajacego indywidualna terapi¢ oparta na ¢wiczeniach
dopasowanych do konkretnych potrzeb terapeutycznych. Ponadto oferowana e-usluga
umozliwi korzystanie z narzgdzi pozwalajacych na zdiagnozowanie schorzen oraz zapewni
dostgp do multimedialnych materialow edukacyjnych o tematyce specjalistyczne;j.

2. Opis istotnych problemow we wdrazaniu oraz podjetych srodkow
zaradczych

2.1. Istotne problemy i zagrozenia we wdrazaniu
e Platnosci w Programie

Biorac pod uwage dane zawarte w Tabeli 1. Stan wdrazania Programu operacyjnego
wedlug osi priorytetowych na dzien 30 czerwca 2011 r., w stosunku do poprzedniego
okresu sprawozdawczego, poziom platnosci w ramach poszczego6lnych osi priorytetowych
Programu systematycznie wzrasta (od kilku do kilkudziesigciu p.p). Niemniej jednak
w dalszym ciagu nie jest on zadawalajacy.

Warto zauwazy¢, iz w wigkszosci przypadkéw stan ten spowodowany jest realizacja
dlugookresowych projektéow, ktore dopiero w fazie koncowej beda generowaty
najwigksze platnosci. Ponadto, w ramach kilku dzialan pojawiaja si¢ réwniez problemy
w realizacji (np. niskie zainteresowanie uzyskaniem wsparcia, czy niski poziom
kontraktacji) lub wystgpuje mniejsze zainteresowanie aplikowaniem o $rodki, co rowniez
przektada si¢ na niska realizacje platnosci (szczegotowe informacje znajduja sig
w rozdziale 1.1 Analiza jako$ciowa).
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Wplyw na poziom platnos$ci maja rowniez czeste zmiany termindéw realizacji projektow
spowodowane czynnikami zewngtrznymi (m.in. przedtuzajacymi si¢ procedurami
przetargowymi, dlugotrwata procedura oceny skutkéw realizacji przedsigwzigcia
na $rodowisko, czy opdéznieniami w dostarczaniu przez beneficjentow niezbgdnych
dokumentow np. pozwolen na budowe).

Biorac pod uwage powyzsze warto podkresli¢, ze w miar¢ postepu w realizacji projektow
warto$¢ platnosci bedzie coraz szybciej wzrastac w kolejnych okresach. Postep
w platnosciach powinien by¢ widoczny pod koniec 2011 r., a w szczegdlnosci w 2012 r.
12013 r.

Problemy w ramach realizacji dzialan Programu
- utrudnienia we wdrazaniu dzialania 6.4

Najczgsciej wystgpujacym utrudnieniem w obecnym okresie sprawozdawczym dla
realizacji projektow turystycznych byl wydtuzajacy si¢ proces uzyskiwania decyzji
administracyjnych (decyzji $rodowiskowych, pozwolen na budowe) przez
beneficjentéw wynikajacy z przedluzajacych sie procedur administracyjnych, jak
rowniez problemy w zakresie procedur udzielania zaméwien publicznych skutkujace
odwotaniami i niejednokrotnie takze uniewaznieniem postgpowan. Konsekwencja ww.
problemoéw byta konieczno$¢ zmiany termindéw zakonczenia realizacji projektow
(aneksy do uméw o dofinansowanie) oraz aktualizacji harmonograméw rzeczowo-
finansowych inwestycji.

Problemem zidentyfikowanym w procesie wdrazania jest rOwniez niepetne wykonanie
prognozy finansowej w ramach dziatania. Jedna z przyczyn powstania ww. problemu
jest niska jako$¢ wnioskéw o platno$¢ skladanych przez beneficjentow. W ramach
dzialan naprawczych IW zorganizowata m. in. szkolenia w zakresie najczgSciej
popetianych btedow przy rozliczaniu inwestycji, a takze utatwiony zostat kontakt
z opiekunem merytorycznym i osoba weryfikujaca wnioski o platnos$¢. Przyczyna
niepetnego wykonania prognozy finansowej w okresie sprawozdawczym jest takze
niepodpisanie umow o dofinansowanie z dwoma ostatnimi beneficjentami.

- problem blokowania miejscowos$ci w ramach dzialania 8.4 Programu

Warunek budowy sieci szerokopasmowego dostgpu do Internetu na obszarach
nieoptacalnych ekonomicznie wymaga od IW przedstawienia informacji o lokalizacji
tych obszarow. Jest to mozliwe dopiero po przeprowadzeniu inwentaryzacji zasobow
sieci telekomunikacyjnych. Z uwagi na brak takich informacji w skali calego kraju,
w latach 2008-2010 dziatanie 8.4 Programu bylo wdrazane w wojewodztwach,
w ktorych Urzedy Marszatkowskie przeprowadzity inwentaryzacje zasobow
telekomunikacyjnych dla potrzeb budowy regionalnych sieci szerokopasmowych
i przekazaty jej wyniki do Instytucji Wdrazajace;j.

Zatozenia przyjete przez Urzedy Marszatkowskie przy przeprowadzaniu
inwentaryzacji zasobow sieci telekomunikacyjnych spowodowaty jednak problemy
we wdrazaniu dziatania 8.4. Urzedy Marszatkowskie przyjety, ze obszar speinia
warunki nieoplacalnosci ekonomicznej, jezeli w danej miejscowosci nie ma
infrastruktury telekomunikacyjnej lub funkcjonuje jeden operator §wiadczacy ustugi
szerokopasmowego dostepu do Internetu. W tej sytuacji niektorzy przedsigbiorcy
sktadali w ramach dziatania 8.4 wnioski o dofinansowanie obejmujace bardzo wiele
miejscowosci, tak aby uniemozliwi¢ ubieganie si¢ o wsparcie innym firmom.
Obowiazywala bowiem zasada, zgodnie z ktora miejscowos$¢ uwzgledniona we
wniosku o dofinansowanie przez jednego przedsigbiorcg, nie moze by¢ objgta
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projektem planowanym do realizacji przez innego wnioskodawce. Powyzszy
problem stal si¢ szczegélnie widoczny w 1 poétroczu 2011 r., gdy Instytucja
Wdrazajaca przystapita do oceny wnioskéw zlozonych w II naborze z 2010 r.,
w ktorych kilka firm zlozyto ponad 150 wnioskow o dofinansowanie.

Biorac pod uwage powyzsze w okresie sprawozdawczym dokonano zmiany
warunkow udzielania wsparcia w ramach dziatania 8.4. Instytucje zaangazowane
w realizacje¢ dziatania wprowadzity bowiem usprawnienia majace na celu wykluczenie
problemu ,blokowania miejscowosci”. Prowadzone byly prace zwiazane
z przygotowaniem zmiany zasad wyboru projektow, ktorych celem byto
sformutlowanie kryteriow umozliwiajacych wybor projektow oferujacych najlepsze
rozwigzania techniczne w zakresie §wiadczenia ustugi dostepu do Internetu. Ponadto
przyjeto, ze w ramach dziatania 8.4 bedzie mozliwe wspieranie kilku projektow
realizowanych w tych samych miejscowosciach, pod warunkiem, ze nie spowoduje
to przekroczenia okre$lonego poziomu rozwoju rynku ustug dostepu do
Internetowych na tych obszarach.

Urzad Komunikacji Elektronicznej we wspolpracy z Instytutem kracznosci
- Panstwowym Instytutem Badawczym przeprowadzit w skali catego kraju nowa
inwentaryzacje zasobow sieci telekomunikacyjnych. W wyniku inwentaryzacji
zostaly uzyskane m.in. informacje dotyczace stanu nasycenia usluga
szerokopasmowego dostepu do Internetu w miejscowosciach. Inwentaryzacja zostata
zakonczona 30 czerwca 2011 r., a jej wyniki beda podlegaty cyklicznej aktualizacji
na potrzeby kolejnych naboréw wnioskow.

W dniu 22 czerwca 2011 r. Komitet Monitorujacy PO IG zaakceptowal zmiany
kryteri6w wyboru projektoéw w dzialaniu 8.4. Wprowadzono m.in. kryterium, ktore
umozliwi udzielanie wsparcia na obszarach, na ktérych nasycenie ustuga dostepu do
Internetu szerokopasmowego o przeptywnosci min. 2 Mb/s jest nie wigksze niz 30%.
Do konca okresu sprawozdawczego prowadzone byly prace zwiazane
z przygotowaniem naboru wnioskow, ktory odbedzie si¢ IV kwartale br.

e Opodznienia we wdrazaniu projektow systemowych

w ramach podzialania 1.1.3

W biezacym okresie sprawozdawczym najistotniejszym problemem we wdrazaniu
projektu systemowego realizowanego w ramach poddziatania 1.1.3 byt brak spojnej
koncepcji zarzadzania projektem oraz opdznienia w realizacji zadan w ramach
harmonogramu rzeczowo-finansowego. Dodatkowo zidnetyfikowanym problemem
byta kwestia prawidtowosci sktadanych przez beneficjenta wnioskow o ptatnos¢.

W ramach dzialan zaradczych Instytucja Zarzadzajaca zwrdcita si¢ beneficjenta
o przeprowadzenie przegladu stanu realizacji projektu oraz planéw dotyczacych jego
wdrazania w przyszloSci. Przekazanie wynikow przegladu ma nastapic
(po zakonczeniu okresu sprawozdawczego) po podjeciu decyzji odnosnie usytuowania
IP w 1.1 2. osi priorytetowej Programu, a takze beneficjenta projektu.

W celu poprawy przedmiotowej sytuacji Instytucja Zarzadzajaca podjgta probe
okreslenia planu zadan na najblizszy rok w projekcie oraz zaangazowania srodkow na
ich realizacje. Z uwagi na dziatania majace na celu zmiang Instytucji Posredniczacej
w ramach 1 i 2 osi priorytetowej w II potowie br. prawdopodobnie ulegnie zmianie
koncepcja realizacji ww. projektu.
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- wramach podzialania 6.2.1

Zidentyfikowane problemy w przedmiotowym projekcie zwiazane sa z opdznieniami
w zawieraniu Porozumien i Umoéw wykonawczych z Urzedami Marszatkowskimi
w stosunku do pierwotnego terminu. Opdznienia sa rezultatem skomplikowanego
procesu formalno-prawnego zwiazanego z indywidualnymi potrzebami regionow.
W celu rozwiazania powyzszej sytuacji Beneficjent przeprowadzit szereg spotkan
z przedstawicielami Urzedow Marszatkowskich. Deklarowany przez Beneficjenta
termin rozpoczecia funkcjonowania kompletnej sieci COIE to III kwartat br.

- wramach podzialania 6.5.1

W biezacym okresie sprawozdawczym najistotniejszym problemem we wdrazaniu
projektu systemowego w ramach poddziatania 6.5.1. bylo nieuruchomienie
branzowych programoéw promocji. Znaczne opoOznienie w tym zakresie wynikato
z trudnos$ci w precyzyjnym okresleniu zalozen do koncepcji promocji poszczegdlnych
branz oraz ze zmiany trybu wyboru koncepcji i zlecania realizacji ww. programow,
ktérych przygotowanie realizowane bgdzie w ramach zamowienia publicznego.
Rozstrzygnigcie pierwszego postgpowania w zakresie przygotowania i realizacji
promocji branzy meblarskiej nastapi na poczatku III kwartatu br.

Opéznienia we wdrazaniu projektow 7. osi priorytetowej

Majac na uwadze opdznienia we wdrazaniu niektorych projektow w 7. osi priorytetowe;,
w okresie sprawozdawczym przeprowadzono spotkania z beneficjentami, ktére mialy na
celu weryfikacje postgpéw w realizacji projektow 1 okresSlenie potencjalnych
oszczednosci, ktore pozwola na dalsza kontraktacje w 7. osi.

Ponadto Instytucja Zarzadzajaca przygotowala nowa koncepcj¢ monitorowania
prowadzonych inwestycji, ktéra umozliwia biezace reagowanie na aktualne opdznienia
w projektach. Zmiany w systemie monitoringu umozliwity dokonanie efektywnej analizy
stanu realizacji poszczegolnych projektow przy jednoczesnym uproszczeniu
i zminimalizowaniu obowiazkow informacyjnych z tym zwiazanych po stronie
beneficjentow.

Informacje uzyskane w ramach nowego monitoringu pozwolily na przedstawienie
szczegotowych danych w zakresie realizacji poszczegélnych etapow projektow,
kluczowych zamowien publicznych, czy wdrozonych ustug i funkcjonalnosci w kolejnych
okresach sprawozdawczych.

Przygotowano réwniez wykaz najwazniejszych aktow prawnych, ktorych uchwalenie jest
kluczowe dla terminowej realizacji przedsigwzigc.

2.2. Dzialania sluzgce usprawnieniu Programu

2.2.1. Grupa ds. Przedsigbiorcéw funkcjonujgca w ramach Zespotu do spraw
uproszczen systemu wykorzystania Srodkow funduszy Unii Europejskiej

W okresie sprawozdawczym nie odbyly zadne spotkania Grupy ds. Przedsiebiorcow.
Prowadzone natomiast byly prace zwiazane z przygotowaniem spotkania, ktére zostato
zaplanowane na lipiec 2011 r. Ponadto w okresie sprawozdawczym monitorowano stopien
wdrozenia rekomendacji Grupy przez Instytucje Zarzadzajace RPO.

2.2.2. Komitet Monitorujacy

W okresie sprawozdawczym odbyly si¢ dwa posiedzenia Komitetu Monitorujacego PO IG.
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1. Podczas posiedzenia w dniu 30 marca 2011 r.:

zaprezentowano informacj¢ na temat stanu wdrazania Programu oraz dziatan:
8.3 Przeciwdziatanie wykluczeniu cyfrowemu — elnclusion 1 8.4 Zapewnienie
dostepu do Internetu na etapie ,, ostatniej mili”;

zatwierdzono zmiany w Programie, m.in. w zakresie podzialu krajowe;j
rezerwy wykonania, dostosowania technicznego oraz realokacji srodkow
z 8 19 osi priorytetowe;j;

zatwierdzono realokacje $rodkow z dziatania 5.4 Zarzqdzanie wlasnosciq
intelektualng do dziatania 5.3 Wspieranie osrodkow innowacyjnosci,

przyjeto Plan komunikacji Programu;

zatwierdzono zmiany do kryteriow wyboru finansowanych operacji w ramach
dziatania 4.3 Kredyt technologiczny (opisane szczegdélowo w rozdziale 1.7.5
Dokumenty zwiqzane z wyborem projektow, w punkcie a) Kryteria wyboru
projektow).

2. Podczas posiedzenia w dniu 22 czerwca 2011 r.:

zaprezentowano informacjg¢ na temat stanu wdrazania Programu oraz dzialania
4.3 Kredyt technologiczny;

przyjeto  Sprawozdanie roczne z realizacji Programu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka w roku 2010,

zatwierdzono zmiany do kryteriow wyboru finansowanych operacji w ramach
dziatania 8.4 Zapewnienie dostepu do Internetu na etapie ,, ostatniej mili”
PO 1IG (opisane szczegétowo w rozdziale 1.7.5 Dokumenty zwiqzane
z wyborem projektow, w punkcie a) Kryteria wyboru projektow).

3. W ramach trybu obiegowego (zgodnie z § 6 Procedury pisemne Regulaminu pracy

Komitetu Monitorujacego PO 1G):

zatwierdzono realokacje srodkow z dziatania 3.2 Wspieranie funduszy kapitatu
podwyzszonego ryzyka do dzialania 3.1 Inicjowanie dziatalnosci innowacyjnej
oraz realokacj¢ Srodkow z dzialania 3.3 Tworzenie systemu utatwiajqcego
inwestowanie w MSP do dziatania 3.1 Inicjowanie dziatalnosci innowacyjney;

zatwierdzono zmiany do kryteriow wyboru finansowanych operacji w ramach
dziatania 5.1 Wspieranie rozwoju powiqzan kooperacyjnych o znaczeniu
ponadregionalnym 1 poddziatania 6.2.2 Wsparcie dziatan studyjno-
koncepcyjnych w ramach przygotowania terenow inwestycyjnych dla
projektow inwestycyjnych (opisane szczegoétowo w rozdziale 1.7.5 Dokumenty
zwiqzane z wyborem projektow, w punkcie a) Kryteria wyboru projektow).

2.2.3. Badania ewaluacyjne

W okresie sprawozdawczym IZ zlecita wykonanie dwoch badan ewaluacyjnych:

Ocena stanu realizacji 3., 4., 5. i 6. osi priorytetowej Programu w potowie okresu
programowania

Glownym celem badania jest ewaluacja efektywnosci i skuteczno$ci realizacji celow
wybranych osi priorytetowych i realizowanych w ramach nich dzialan Programu
zmierzajaca do udoskonalenia instrumentéw wsparcia w ramach przedmiotowych
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interwencji oraz ich weryfikacja, a takze na tej podstawie okreslenie kierunkoéw i form
realizowanych interwencji, ktore moglyby by¢ wdrazane w nastgpnym okresie
programowania.

Szczegotowe cele badania to:

— oszacowanie dotychczasowego wplywu i efektow interwencji w ramach ww. osi
priorytetowych na zwigkszenie innowacyjnosci i konkurencyjnosci przedsigbiorstw
w Polsce, inicjowanie dziatalno$ci innowacyjnej, tworzenie nowych przedsigbiorstw
i nowych trwalych miejsc pracy, wzmocnienie sieci instytucji otoczenia biznesu,
poprawe warunkoéw prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz zwigkszenie pozycji
polskiej gospodarki na rynku migdzynarodowym,

— biezaca analiza realizacji 1., 4. i 5. celu szczegdlowego Programu oraz prognoza
stopnia spelnienia ww. celow,

— poréwnanie kierunkow / formy realizacji celow lizbonskich z innymi krajami UE,

— wypracowanie rekomendacji dotyczacych zniwelowania barier uzyskania wsparcia
1 realizacji projektow w biezacej perspektywie finansowej oraz ewentualnych zmian
formy i kierunku interwencji w zakresie innowacyjnosci i przedsigbiorczosci
W nastgpnym okresie programowania.

Realizacja badania zakonczy si¢ w IV kwartale 2011 r.

Ocena stanu realizacji 1. i 2. osi priorytetowej Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka w polowie okresu programowania

Celem badania jest ocena stanu realizacji Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka w obszarze wsparcia rozwoju badan naukowych oraz infrastruktury B+R
w polowie okresu programowania, w szczeg6lnosci w odniesieniu do:

- adekwatnosci instrumentéw wsparcia do potrzeb grup docelowych;
- stopnia osiagnigcia zaktadanych celow interwencji;
- funkcjonowania systemu wdrazania.

W wyniku realizacji badania zostang sformulowane rekomendacje, ktore postuza
usprawnieniu  realizacji  Programu  Operacyjnego  Innowacyjna  Gospodarka
oraz przygotowaniu dalszej interwencji z funduszy Unii Europejskiej w obszarze wsparcia
rozwoju badan naukowych oraz infrastruktury B+R na lata 2014-2020.

Realizacja badania zakonczy si¢ w IV kwartale 2011 r.

2.2.4. Grupa robocza do spraw gospodarki opartej na wiedzy (GOW)

W okresie sprawozdawczym nie odbylo si¢ zadne posiedzenie GOW.

2.3. Dzialania zmierzajace do poprawy wdrazania Programu realizowane przez

instytucje odpowiedzialne za wdrazanie Programu

Wprowadzenie jednolitej procedury weryfikacji informacji przedstawianych przez
podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis lub inng niz pomoc de minimis.

W zwiazku z wejsciem w zycie w 2010 r. rozporzadzen Rady Ministréw dnia 29 marca
2010 r. w sprawie zakresu informacji przedstawianych przez podmiot ubiegajqcy si¢ o
pomoc de minimis (Dz.U. Nr 53, poz. 311) oraz z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie
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zakresu informacji przedstawianych przez podmiot ubiegajqcy sie o pomoc inng niz
pomoc de minimis lub pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotowstwie (Dz. U. Nr 53,
poz. 312 z pdzn. zm.) wnioskodawcy ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis lub o pomoc
inna niz de minimis zobowiazani zostali do wypekiania odpowiednich formularzy, ktore
dotyczyly nie tylko kwestii zwigzanych z pomoca publiczng, ale réwniez ich sytuacji
ekonomicznej. Ponadto w przypadku ubiegania si¢ o pomoc inna niz pomoc de minimis
srednie 1 duze przedsigbiorstwa zobowiazane zostaly do przedstawiania sprawozdan
finansowych za okres 3 ostatnich lat obrotowych, sporzadzanych zgodnie z przepisami
o rachunkowosci. Obowiazek ten dotyczy rowniez wszystkich podmiotow ubiegajacych
si¢ o pomoc de minimis, niezaleznie od ich statusu.

W zwiazku z powyzszym, w celu przyspieszenia i ulatwienia weryfikacji informacji
dotyczacych sytuacji ekonomicznej wnioskodawcy, w tym sprawozdan finansowych,
Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci (Instytucja Wdrazajaca) wprowadzila
jednolita procedur¢ weryfikacji powyzszych formularzy. Wprowadzenie jednolitej
procedury usprawnia podmiotowi udzielajacemu pomoc ocen¢ oraz dokonanie
potwierdzenia, ze wnioskodawca nie znajduje si¢ w sytuacji ekonomicznej
uniemozliwiajacej udzielenie pomocy.

Uproszczenie systemu rozliczania wnioskow o platno§¢ oraz w zakresie
harmonogramu rzeczowo — finansowego

W okresie sprawozdawczym [Z prowadzita korespondencje z IW (MG DPO i PARP)
w sprawie wprowadzenia uproszczonej procedury weryfikacji wnioskéw o platnosé
(na podstawie zestawien dokumentéw ksiggowych). Do zakonczenia okresu
sprawozdawczego nie udato si¢ ustali¢ ostatecznego ksztattu procedur w tym zakresie,
ale prace nad uproszczeniami trwaja.

Jednoczesnie, 1Z zaakceptowala zaproponowane przez IW (MG DPO) propozycje zmian
Harmonogramu rzeczowo-finansowego dla projektow, w ktorych rozliczane sa koszty
miejsc pracy. Zmiany harmonogramu zaproponowata réwniez PARP, jednak
do zakonczenia okresu sprawozdawczego nie udalo si¢ ustali¢ ostatecznego ksztattu
zmian. Prace w tym zakresie beda trwaty w kolejnym okresie sprawozdawczym.

Wprowadzenie zmian w ramach dzialania 5.1

Wystepujace do niedawna utrudnienia w realizacji dzialania 5.1 spowodowaty

konieczno$¢ opracowania nowych zasad udzielania pomocy w ramach dzialania, ktore

stanowity podstawe do przygotowania nowelizacji rozporzadzenia w sprawie udzielania
przez Polskq Agencje Rozwoju Przedsiebiorczosci pomocy finansowej w ramach

Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013, ktora zostala przyjeta

w dniu 15 lutego 2011 r.

W ramach wprowadzonych zmian do nowelizacji rozporzadzenia nalezy wymieni¢ m.in.:

0 wprowadzenie nowego typu wsparcia na rozwdj powigzan we wczesnej fazie
rozwoju, w celu przygotowania stabiej rozwinigtych powiazan do osiagnigcia
1 utrzymania stabilnej pozycji na rynku;

0 wprowadzenie nowego alternatywnego modelu finansowania  wydatkow
inwestycyjnych w oparciu o regionalng pomoc inwestycyjna wymagajaca wktadu
wlasnego, ale bez 15-letniego mechanizmu rozliczania pomocy — alternatywa
do 100% dofinansowania wydatkow inwestycyjnych z 15-letnim mechanizmem
rozliczania pomocy;

0 wprowadzenie nowego komponentu badania przemystowe i rozwojowe;

0 wprowadzenie mozliwos$ci realizacji czgsci inwestycyjnej projektu w partnerstwie
z uczestnikiem powiazania kooperacyjnego;
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3.

0 modyfikacje algorytmu do wyliczania kwoty rozliczenia udzielonej pomocy;

0 rozszerzenie zakresu wydatkow kwalifikowanych w komponencie wspotpraca
migdzynarodowa (wczesniej ekspansja rynkowa).

Réwnoczesnie, wraz ze zmianami do rozporzadzenia, wprowadzono modyfikacje

do kryteriow oceny formalnej i merytorycznej dla fazy rozwoju oraz stworzono od

podstaw kryteria dla nowego typu wsparcia na wczesna faze rozwoju powigzan

kooperacyjnych.

Wszystkie wymienione powyzej dziatania maja na celu usprawnienie realizacji dzialania

5.1, czego efekty powinny by¢ widoczne w miarg postgpu wdrazania dzialania.

Usprawnienie wdrazania podzialania 6.5.2

W okresie sprawozdawczym, w celu uatrakcyjnienia poddziatania  6.5.2
dla przedsigbiorcow, oraz wzrostu zainteresowania przedsigbiorcow udziatem
w programach promocji podj¢to prace zwiazane z nowelizacja rozporzadzenie Ministra
Gospodarki z dnia 15 lipca 2010 r. w sprawie szczegotowego przeznaczenia, warunkow
i trybu udzielania pomocy finansowej na udziat przedsiebiorcow w programach promocji
w ramach poddziatania 6.5.2 Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka,
2007-2013. Zmiany zaproponowane w ramach prac nad rozporzadzeniem dotyczyly m.in.
zmniejszenia zakresu dziatan promocyjnych okreslonych w branzowym programie
promocji, w ktorych przedsigbiorca ma obowiazek wzia¢ udzial, wydluzenia terminu
przyjmowania wnioskow o dofinansowanie w ramach programéw promocji o charakterze
og6lnym, zwigkszenia wielkosci mozliwej do otrzymania przez przedsigbiorcg pomocy
oraz rozszerzenia katalogu wydatkéw kwalifikowanych (szczegdétowa informacja
w p. 1.7.1 Programy pomocy publicznej). Planowanym terminem wejscia w zycie w/w
zmian jest sierpien 2011 r.

Dodatkowo w maju 2011 r. dokonano zmiany wymaganej liczby punktow, od jakich
wnioski w ramach poddziatania 6.5.2 rekomendowane sa do wsparcia. Zgodnie z nowym
Regulaminem przeprowadzania konkursu oraz Regulaminem Komisji Konkursowej w celu
rekomendowania projektu do wsparcia wymagane jest spetnienie wszystkich kryteriow
oceny formalnej, merytorycznej i obligatoryjnej oraz uzyskanie co najmniej 2 punktow
podczas oceny merytorycznej fakultatywnej. Nowe zasady przyznawania dofinansowania
obowiazuja dla naboru wnioskéw o dofinansowanie ogloszonego w maju 2011 r.

Informacje o przeprowadzonych kontrolach w trakcie realizacji

Programu w okresie sprawozdawczym

3.1. Informacja o dzialaniach podjetych w ramach kontroli realizacji Programu

3.1.1. Kontrole systemowe przeprowadzone przez Instytucj¢ Zarzadzajaca PO IG

W okresie od dnia 1 stycznia do dnia 30 czerwca 2011 r. IZ przeprowadzita 4 kontrole
systemowe w nastepujacych instytucjach:

1.
2.

3,
4,

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji (IP dla 7. 1 8. osi priorytetowe;j),
Ministerstwo Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego (IP dla 1. i 2. osi priorytetowej oraz IW/IPII
dla Dziatan 2.1, 2.2, 2.3),

Ministerstwo Gospodarki (IP dla 3., 4., 5. 1 6. osi priorytetowej),

Wiadza Wdrazajaca Programy Europejskie (IW/IP II dla 7. osi priorytetowej oraz dziatan
8.3, 8.4).

Wszystkie kontrole przeprowadzono zgodnie z Planem Kontroli IZ PO IG na 2011 r.
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Zakres kontroli obejmowat sprawdzenie prawidlowosci realizowanych procesow w zakresie:
- naboru ioceny wnioskow o dofinansowanie,

- podpisywania umow i aneksoéw z beneficjentami,

- weryfikacji i potwierdzenia wydatkow w projektach,

- monitorowania i sprawozdawczosci,

- promocji i informowania,

- kontroli,

- realizacji projektow finansowanych z pomocy technicznej Programu.

Kontrole obejmowaty takze sprawdzenie wykonania zalecefi pokontrolnych z poprzednich
kontroli IZ.

W wyniku ustalen z kontroli systemowych zostaly wystosowane zalecenia pokontrolne
w zakresie m.in.: poprawnego wypetniania list sprawdzajacych do oceny wnioskow
o dofinansowanie projektow i wnioskow o platno$é; przestrzegania terminow weryfikacji
wnioskow o platno$¢; informowania beneficjentow o wynikach weryfikacji wnioskow
o platno$¢; dokonywania korekt poswiadczen na podstawie pisemnej korespondencji
pomigdzy instytucjami; dokonywania weryfikacji korekt po$wiadczen na podstawie list
sprawdzajacych; przechowywania raportow 2z systemu Oracle Discoverer stuzacych
weryfikacji poswiadczen; zglaszania w ramach PION (procedura informowania
o nieprawidtowos$ciach) korekt naktadanych w projektach; wzmozenia nadzoru nad realizacja
PION; weryfikowania wykonania zalecen pokontrolnych; dochowania obowiazku
przeprowadzania kontroli na zakonczenie realizacji projektow; wpisywania do KSI kontroli
na zakonczenie realizacji projektow.

Termin wdrozenia zalecen pokontrolnych byl kazdorazowo wskazywany w tresci informacji
pokontrolnej. Wdrozenie zalecen pokontrolnych podlegato monitorowaniu na podstawie
dokumentacji i informacji przekazanych przez skontrolowane jednostki.

3.1.2. Kontrole systemowe przeprowadzone przez Instytucje Posredniczace PO IG

Liczba kontroli MG MSWIA MNISW
systemowych

3 0 1
Planowanych

MG DPO, BGK, PARP* PARP
Zrealizowanych 1 0 0%+

PARP

*Dwie planowane kontrole systemowe, niezrealizowane przez MG w I pdtroczu 2011 r. (kontrole w MG DPO
oraz w BGK), zgodnie z przekazana do 1Z aktualizacja planu kontroli IP, zostaty przeniesione na III kwartat
2011 r.

** Jedna planowana kontrola systemowa, niezrealizowana przez MNiSW w I potroczu 2011 r. (kontrola w
PARP), zgodnie z przygotowana aktualizacja planu kontroli IP, zostata przeniesiona na IV kwartat 2011 r.

Zakres kontroli obejmowat weryfikacje prawidtlowosci realizacji procesow:

— naboru i oceny wnioskéw o dofinansowanie;
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— podpisywanie uméw i aneksow do umow o dofinansowanie;

— weryfikacji wnioskow o ptatno$¢ i kwalifikowalno$ci wydatkow oraz dokonywania
platnosci;

— wypelniania obowiazkow zwiazanych z monitoringiem i sprawozdawczos$cia;
— przeprowadzania kontroli na miejscu realizacji projektow;

— zapewnienia systemu informatycznego i przechowywania zapisow ksiggowych;
— wypelniania obowiazkow zwiazanych z informacja i promocja;

— przestrzegania procedur zwigzanych z realizacja projektow finansowanych z pomocy
techniczne;.

W pierwszym potroczu 2011 r. IP, z zaplanowanych tacznie czterech kontroli systemowych,
zrealizowaty jedna kontrolg w PARP (kontrola MG). Przyczyna niewykonania planu kontroli
przez MG byly problemy kadrowe IP. Przyczyna niewykonania planu kontroli przez MNiSW
byla reorganizacja IP (skoncentrowanie si¢ na zrealizowaniu dzialan doprowadzajacych
do przejecia, przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju od MNiSW, obowiazkow
w zakresie wdrazania PO 1G).

IZ w toku biezacych czynnosci monitoringowych zalecita podleglym IP konieczno$é¢
bezwzglednej realizacji zaplanowanych kontroli systemowych.

W okresie sprawozdawczym IP nie przeprowadzily kontroli ad hoc.

3.2. Informacja o dzialaniach podjetych w ramach kontroli realizacji projektow (wg osi
priorytetowych)

3.2.1. Kontrole prowadzone w okresie sprawozdawczym przez Instytucje Zarzadzajaca
W okresie sprawozdawczym IZ przeprowadzita:

— 19 kontroli na zakonczenie realizacji projektoéw pomocy technicznej;

— 8 kontroli projektow pomocy technicznej;

— Planowa kontrole projektu systemowego MNISW nr POIG.01.01.03-00-001/08-00,
pod nazwa Wsparcie systemu zarzqdzania badaniami naukowymi oraz ich wynikami.
Kontrola odbyta sie¢ podczas kontroli systemowej w MNiSW. Na dzien zakonczenia
okresu sprawozdawczego trwata procedura rozpatrywania uwag zgloszonych przez
MNiSW do ustalen z ww. kontroli;

— Planowa kontrolg projektu nr POIG.07.01.00-00-004/08-00, pod nazwa ePuap 2.

— Planowa kontrolg projektu nr POIG.07.01.00-00-016/09-00, pod nazwa Zintegrowana,
wieloustugowa platforma komunikacyjna Policji z funkcjq e-Ustug dla obywateli
i przedsiebiorcow.

W wyniku kontroli projektow nr POIG.07.01.00-00-004/08-00 oraz nr POIG.07.01.00-00-
016/09-00 zostaly sformulowane zalecenia, z ktorych najwazniejsze dotyczyly koniecznosci
przyspieszenia realizacji postgpu rzeczowo-finansowego w projektach oraz prawidtowego
dokumentowania szacowania wartosci zamowien publicznych.

Termin wdrozenia zalecen pokontrolnych byl kazdorazowo wskazywany w tre$ci informacji
pokontrolnej. Wdrozenie zalecen pokontrolnych podlegato monitorowaniu na podstawie
dokumentacji i informacji przekazanych przez skontrolowane jednostki.
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W ramach umowy z dnia 24 sierpnia 2010 r. z konsorcjum firm: Grupa Gumutka — Audyt Sp.
z 0.0., Euro-in i Partnerzy Audytorzy, Konsultanci i Ksiggowi Sp. z 0.0. oraz Global Erisson
Consulting Sp. z 0.0. kontynuowane bylo, w okresie sprawozdawczym, prowadzenie kontroli
krzyzowych przez ww. konsorcjum na zlecenie 1Z PO IG.

Lacznie w I potroczu 2011 r. wykonawca przeprowadzit 104 kontrole krzyzowe odnoszace si¢
do wydatkow ponoszonych przez beneficjentow realizujacych wigcej niz jeden projekt
w ramach POIG. Celem przedmiotowych kontroli bylo wyeliminowanie ryzyka podwodjnego
finansowania tych samych wydatkow wykazywanych przez beneficjentow na podstawie
sktadanych wnioskow o platnos$¢. Podczas niniejszych kontroli przeprowadzono weryfikacje
1651 wnioskow o ptatnos$¢ ztozonych w ramach 280 projektow.

Wyniki kontroli nie wskazaty na wystapienie nieprawidtowosci w zwiazku z podwojnym
finansowaniem wydatkow.

W biezacym okresie sprawozdawczym IZ nie przeprowadzita kontroli doraznych
w projektach.

3.2.2. Kontrole projektow prowadzone w okresie sprawozdawczym przez Instytucje
Posredniczace

Liczba

przeprowadzonych MG MNISW MSWIA
kontroli

Planowanych 2 3 10
Zrealizowanych 0* 1 8

*Dwie planowane kontrole projektow systemowych, niezrealizowane przez MG w I potroczu 2011 r., zgodnie z
przekazana do 1Z aktualizacja planu kontroli IP, zostaly przeniesione na III kwartat 2011 r. i zrealizowane w
lipcu 2011 r.

Zrealizowane w okresie sprawozdawczym kontrole dotyczyly projektéw systemowych
i indywidualnych nadzorowanych przez MSWiA oraz MNiSW. Podczas prowadzonych
kontroli projektow dokonano sprawdzenia nastgpujacych dokumentéw: wnioski i umowy
o dofinansowanie, wnioski o ptatnos¢, dokumenty zwiazane z wyborem wykonawcow
(ogloszenia o zamowieniu, SIWZ, protokoly z postgpowania, umowy), dokumenty
potwierdzajace poniesienie wydatkow, dokumenty w zakresie archiwizacji, dokumenty
zwiazane z realizacja dzialan informacyjno-promocyjnych.

W wyniku kontroli projektow zostaty wystosowane zalecenia pokontrolne m.in. w zakresie:
przestrzegania przepisoOw ustawy Prawo zamoéwien publicznych (Pzp) przy przeprowadzaniu
postgpowan o zamoOwienia publiczne, przestrzegania zasady konkurencyjnos$ci podczas
udzielania zamoéwien publicznych ponizej 14.000 EUR, prawidlowego opisywania
dokumentow finansowych zataczanych do wnioskéw o ptatnosé, dokonania zwrotu wydatkow
uznanych za niekwalifikowane.

Wdrozenie zalecen pokontrolnych podlegato monitorowaniu na podstawie dokumentacji
i informacji przekazanych przez skontrolowane jednostki.

Przyczyna niewykonania planu kontroli przez MG byly problemy kadrowe IP. Przyczyna
niewykonania planu kontroli przez MNiSW byla reorganizacja IP (skoncentrowanie si¢ na
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zrealizowaniu dziatan doprowadzajacych do przejecia, przez Narodowe Centrum Badan
1 Rozwoju od MNiSW, obowiazkéw w zakresie wdrazania PO IG). Niewykonanie planu
kontroli przez MSWiA spowodowane bylo reorganizacja IP dla 7. i 8. osi priorytetowej
Programu (potaczenie dwoéch departamentow MSWiA pehiacych rolg IP dla ww. osi
programu w jedna jednostkg organizacyjna).

IZ w toku biezacych czynnosci monitoringowych zalecita podleglym IP konieczno$é
bezwzglednej realizacji zaplanowanych kontroli projektow.

W biezacym okresie sprawozdawczym IP nie przeprowadzily kontroli doraznych
w projektach.

W odniesieniu do projektow pomocy technicznej MSWiA przeprowadzilo 3 kontrole na
zakonczenie realizacji projektow, a MG przeprowadzito jedna kontrole na miejscu pomocy
technicznej (kontrola w PARP).

3.2.3. Kontrole projektow prowadzone w okresie sprawozdawczym przez Instytucje

Wdrazajace
OPI BGK MNiSW MG PARP  WWPE POT
Liczba przeprowadzonych DwI DPO
kontroli
14 10 12 12 1072 13 5

Liczba kontroli projektow przeprowadzonych przez IW/IPIl wedtug osi
priorytetowych

Priorytet Priorytet Priorytet Priorytet Priorytet Priorytet
1] v \Y Vi Vil Vil

14 12 43 321 16 304 1 427

Priorytet | | Priorytet Il

Osrodek Przetwarzania Informacji (poddziatania 1.1.1, 1.3.1, 1.3.2)

W wyniku przeprowadzenia postgpowan kontrolnych stwierdzono uchybienia dotyczace
m.in.: stosowania przepisoOw ustawy Pzp, nieprawidlowej ewidencji ksiggowej $rodkow
w proporcji pomigdzy ptatnosciami ze srodkow EFRR, a budzetu panstwa, niewlasciwego
oznakowania sprze¢tu komputerowego numerami inwentarzowymi.

Departament WdroZen i Innowacji (dzialania 2.1, 2.2, 2.3)
Wykazane podczas kontroli uchybienia dotyczyly m.in.: stosowania ustawy Pzp,
kwalifikowalnoséci wydatkow, nieterminowego realizowania projektow.

Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci (dziatania 1.4-4.1, 3.1, 3.2, 4.2, 4.4, 5.1, 5.2,
54,6.1, 8.1, 8.2)

Zidentyfikowane podczas kontroli uchybienia dotyczyly m.in.: braku kompletnosci
dokumentow zwiazanych z realizacja umow, kwalifikowalno$ci wydatkow, braku
prowadzenia odrgbnej informatycznej ewidencji ksiggowej, brakéw w zakresie opisywania
dokumentacji finansowo-ksiggowej 1 prowadzenia dzialan informacyjno-promocyjnych,
braku osiagnigcia wskaznikow okreslonych w umowach o dofinansowanie.

Bank Gospodarstwa Krajowego (Dzialanie 4.3)

W wyniku przeprowadzenia postgpowan kontrolnych stwierdzono uchybienia dotyczace
m.in.: niezgodnosci pomiedzy zapisami ksiggowymi, a wnioskiem o platno$¢ oraz
rozbieznosci pomiedzy zaksiggowanymi transzami kredytu a sprawozdaniem kwartalnym.
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Departament Wdraiania Programoéw Operacyjnych Ministerstwa Gospodarki (dzialanie 4.5
i poddziatanie 6.2.2)

Wykazane podczas kontroli uchybienia dotyczyly m.in.: blednego oznakowania projektow
oraz niekwalifikowalnos$ci wydatkow zwiazanych z podatkiem VAT.

Wiadza Wdrazajgca Programy Europejskie (dzialania 7.1, 8.3 i 8.4)
Stwierdzone w wyniku kontroli uchybienia dotyczyly m.in.: blednego przygotowywania
dokumentacji przetargowej oraz btednego opisywania dokumentow ksiggowych.

Polska Organizacja Turystyczna (dziatanie 6.4)

Wykazane podczas kontroli uchybienia dotyczyly m.in.: stosowania przepisow ustawy Pzp,
niewtasciwego oznaczania dokumentacji projektowej, nieprawidlowego opisywania
dokumentow ksiggowych.

3.3. Informacja o dzialaniach kontrolnych podjetych przez inne instytucje (np. NIK)
oraz o przeprowadzonych audytach

1) W dniu 24 czerwca 2011 r. do I1Z PO IG wplyngto Sprawozdanie wstepne z audytu
systemu zarzqdzania i kontroli PO IG. Zgodnie ze sprawozdaniem ww. system zostal
oceniony w kategorii nr 2, tj. system dziata, ale konieczne sa usprawnienia.
1Z ustosunkowata si¢ do wszystkich rekomendacji zawartych w ww. sprawozdaniu,
przekazujac swoje stanowisko w sprawie rekomendacji Instytucji Audytowej
(Ministerstwo Finansow).

2) W okresie 7-10 marca 2011 r. odbyl si¢ audyt Europejskiego Trybunatlu
Obrachunkowego w 8 projektach Programu. Do konca okresu sprawozdawczego
nie wptyngto sprawozdanie z audytu.

3) W dniu 4 kwietnia 2011 r. wptynat do IZ protokot z kontroli NIK dotyczacej
planowania i programowania inwestycji finansowanych z budzetu panstwa (kontrola
przeprowadzona w dniach 13 grudnia 2010 r. — 31 marca 2011 r.). W protokole
nie sformutowano oceny odno$nie Programu.

4) W okresie sprawozdawczym do IZ wplynely wyniki kontroli Prezes Urzgdu
ZamoOwien Publicznych w 6 projektach Programu. Naruszenia Prawa zamowien
publicznych stwierdzono w 3 projektach. W odniesieniu do 2 projektow skutkowaly
one nalozeniem korekt finansowych stosownie do dokumentu Wymierzanie korekt
finansowych za naruszenia prawa zamowien publicznych zwiqzane z realizacja
projektow wspotfinansowanych ze srodkow funduszy UE.

3.4. Informacje o stwierdzonych nieprawidlowos$ciach
Nieprawidlowosci podlegajace raportowaniu

W okresie sprawozdawczym 17 zglosita do Ministerstwa Finansow 21 nieprawidtowosci
podlegajacych raportowaniu do Komisji Europejskiej, na taczna kwote nieprawidtowosci
29 668 032,32 PLN. Raporty kwartalne zostaly przekazane zgodnie z Procedura
informowania Komisji Europejskiej o nieprawidtowosciach w wykorzystaniu funduszy
strukturalnych i Funduszu Spojnosci w latach 2007-2013.

Wsérod 21 raportow kwartalnych 3 raporty dotyczyly dziatan nastgpczych dla
nieprawidlowosci wykrytych w poprzednim okresie sprawozdawczym, a 18 raportow
obejmowato nowe nieprawidlowosci.

Pod wzgledem rodzaju  zgloszone  nieprawidlowosci  dotyczyly  najczesciej
niekwalifikowalno$ci wydatkow. Dziedzinami, w ktorych nieprawidlowos$ci wystapily byty
przede wszystkim: uchybienia w stosowaniu Pzp, braki w dokumentowaniu poniesienia
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wydatkéw, niezgodnosci w faktycznej realizacji projektow z zakresem rzeczowym
okreslonym umowami, wystapienie konfliktu intereséw w toku postapowan na nabycie
towarow lub ushug.

W okresie sprawozdawczym 9, sposrod 21 zgloszonych nieprawidlowosci, nie zostato
usunigtych. 1Z monitoruje dziatania instytucji odpowiedzialnych za usunigcie
nieprawidlowosci oraz otrzymuje raporty z dziatan nastgpczych, ktore przekazywane sg przez
1Z do Ministerstwa Finansow w trybie kwartalnym.

Nieprawidlowosci niepodlegajace raportowaniu

W okresie sprawozdawczym IZ zglosita w ramach programu 395 nieprawidlowosci
niepodlegajacych raportowaniu do KE na taczna kwote 16 381 484,16 PLN, z czego
366 zostalo usunigtych na kwote 514349478 PLN. Do wusunigcia pozostaje
29. nieprawidtowos$¢ na kwote 11237 989,38 PLN wykrytch po dokonaniu platnosci, ktore
dotycza ogloszenia upadtosci beneficejntow oraz dochodzenia zwortu $rodkéw z tytutu
wykrycia wydatkow niekwalifikowanych.

Pod wzgledem rodzaju  zgloszone  nieprawidtowosci  dotyczyly  najczesciej
niekwalifikowalno$ci wydatkéw. Dziedzinami, w ktérych nieprawidlowosci wystapity byty
przede wszystkim: uchybienia w stosowaniu Pzp, braki w dokumentowaniu poniesienia
wydatkow, niezgodno$ci w faktycznej realizacji projektow z zakresem rzeczowym
okreslonym umowami, nieprawidtowe kwalifikowanie podatku VAT, bledne naliczanie
sktadek od wynagrodzen.

Wséréd  zgloszonych w  okresie sprawozdawczym nieprawidtowosci znalazto sig
346 przypadkow wykrytych po dokonaniu ptatnosci na taczna kwote 15056 517,73 PLN
oraz 49 przypadkow wykrytych przed ptatnoscia na taczna kwote 1 324 966,43 PLN.

Usuwanie nieprawidlowosci podlegajacych i niepodlegajacych raportowaniu

Nieprawidtowosci wykryte przed dokonaniem platnosci zostaly usunigte poprzez wytaczenie
zakwestionowanych wydatkow z kosztow objetych dofinansowaniem albo rozwiazanie
umow. Usunigcie nieprawidlowosci wykrytych po dokonaniu platnosci polegato
na dochodzeniu od beneficjentow zwrotu kwot nienaleznie wyptaconych oraz wycofaniu
kwot po anulowaniu. W wigkszos$ci przypadkoéw stwierdzone nieprawidtowosci wykrywane
byly przez IW/IPII podczas weryfikacji wnioskow o platnos¢ oraz w trakcie kontroli
projektow na miejscu.

Informacje o wykrytych nieprawidtowosciach za Il kwartat 2011 r. przekazywane sa przez [Z
w okresie Il kwartatu 2011 r. i zostana opisane w tresci sprawozdania za Il potrocze 2011 r.

3.5. Informacja na temat kwot odzyskanych oraz kwot pozostalych do odzyskania

Tabela 17. Kwoty odzyskane oraz kwoty pozostale do odzyskania (w PLN)

PO IG Kwota do odzyskania Odzyskano Pozostato do odzyskania Rog(zl?yls(g (r)lti}a,l to
05 1 1002 977,40 521 603,22 481 374,18 Nieprawidlowosé
052 27271,88 27 271,88 0,00 Nieprawidlowo$é
05%3 125 730,38 15 857,16 109 873,22 Nieprawidtowos¢
05 4 3 003 635,65 3003 635,65 0,00 Nieprawidtowos¢
0s5 8010,10 6 811,86 119824 Nieprawidtowosé
05 6 171 222,86 104 474,09 66 748,77 Nieprawidtowos¢
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0§87 993 005,97 445 757,50 547 248 47 Nieprawidtowos¢

0§ 8 1427 956,95 997 110,52 430 846,43 Nieprawidtowos¢

Suma 6 759 811,19 5122 521,88 1637 289,31 -

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych przekazanych przez IW/IP

Ponadto, do odzyskania pozostaja nastgpujace kwoty:

e 99988,00 PLN z tytulu rozwigzania umowy o dofinansowanie nr UDA-POIG.01.04.00-
10-014/09-00 (wyptaconej zaliczki),

e 175089,05 PLN z tytulu rozwiazania umowy o dofinansowanie nr UDA-POIG.01.04.00-
10-017/09-00 (wyptaconej zaliczki), tj. tacznie 275 087,05 PLN.

4. Oswiadczenie Instytucji Zarzadzajacej o przestrzeganiu prawa
wspolnotowego podczas realizacji Programu

Oswiadczam, iz informacje zawarte w Sprawozdaniu sa | Data i miejsce: 13.09.2011 r., Warszawa
prawdziwe oraz, ze zgodnie z moja wiedza, Program

realizowany jest w zgodzie z przepisami prawa
wspolnotowego, w tym w nast¢pujacych obszarach: Imi¢ i nazwisko osoby upowaznionej do
1) polityka konkurencji zatwierdzenia Sprawozdania i wydania

’ os$wiadczenia w ramach instytucji zarzadzajacej:
2) polityka zamowien publicznych,

3) polityka och Srodowisk .
) polityka ochrony $rodowiska, Marcin ELata

4) polityka rownych szans.

4.1 Zgodno$¢ realizowanego programu z prawodawstwem w zakresie zamdowien
publicznych

Beneficjenci, zgodnie z umowa o dofinansowanie zobowiazani sa do udzielania zamowien
publicznych w ramach projektu zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z p6zn. zm.)
w przypadku, gdy wymog jej stosowania wynika z ustawy.

W  przypadku stwierdzenia naruszen wspdlnotowych lub krajowych przepisow
o zamoOwieniach publicznych, wobec beneficjentow stosowane sa korekty zgodnie
z dokumentem pt.: ,,Wymierzanie korekt finansowych za naruszenia prawa zamowien
publicznych zwigzane z realizacja projektow wspotfinansowanych ze srodkow funduszy UE”
zamieszczonym na stronie internetowej instytucji udzielajacej wsparcia.

4.2. Zgodno$é programu z zasadami pomocy publicznej

Wsparcie na realizacje projektow w ramach Programu, w ktorych wystepuje pomoc publiczna
udzielane jest na podstawie nast¢pujacych programéw pomocowych:

e rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 7 kwietnia 2008 r. w sprawie
udzielania przez Polskq Agencje Rozwoju przedsiebiorczosci pomocy finansowej w ramach
Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013 (Dz. U. Nr 68, poz. 414,
z pozn. zm.) - dla dziatania 1.4, 3.1,3.3,4.1,4.2,4.4,5.1,5.2,54,6.1;
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rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 15 czerwca 2007 r. w sprawie wsparcia
finansowego udzielanego przez Krajowy Fundusz Kapitatowy (Dz. U. Nr 115, poz. 796)
— dla dziatania 3.2;

ustawa z dnia 30 maja 2008 1. o niektorych formach wspierania dziatalnosci innowacyjnej
(Dz. U. Nr 116, poz. 730, z pdzn. zm.) — dla dziatania 4.3;

rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 8 maja 2009 r. w sprawie udzielania pomocy
finansowej dla inwestycji o duzym zmnaczeniu dla gospodarki w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013 (Dz. U. Nr 75, poz. 638, z p6zn. zm.)
— dla dziatania 4.5;

rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 30 stycznia 2009 r. w sprawie
udzielania przez Polskq Agencje Rozwoju Przedsiebiorczosci pomocy finansowej
na wspieranie osrodkow innowacyjnosci w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka, 2007-2013 (Dz. U. Nr 21, poz. 116) — dla dziatania 5.3;

rozporzadzenie Ministra Sportu i Turystyki z dnia 30 czerwca 2009 r. w sprawie
szczegolowego  przeznaczenia, warunkow i trybu udzielania pomocy publicznej
na wspieranie inwestycji w produkty turystyczne o znaczeniu ponadregionalnym w zakresie
regionalnej pomocy inwestycyjnej oraz pomocy de minimis w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013 (Dz.U. Nr 107, poz. 893) — dla
projektow objetych pomoca regionalng w ramach dziatania 6.4;

rozporzadzenie Ministra Sportu 1 Turystyki z dnia 15 lipca 2010 r. w sprawie
szczegotowego przeznaczenia, warunkow i trybu udzielania pomocy publicznej
na wspieranie inwestycji w produkty turystyczne o znaczeniu ponadregionalnym w zakresie
wspierania kultury i dziedzictwa kulturowego w ramach Programu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013 (Dz. U. Nr 131, poz. 887) — dla projektoéw objetych
pomocg na kultur¢ zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. d Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej;

rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 15 lipca 2010 r. w sprawie szczegotowego
przeznaczenia, warunkow i trybu udzielania pomocy finansowej na udziat przedsiebiorcow
w programach promocji w ramach poddziatania 6.5.2 Programu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013 (Dz. U. Nr 133, poz. 892) — dla poddziatania 6.5.2;

rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 13 sierpnia 2008 r. w sprawie
udzielania przez Polskq Agencje Rozwoju Przedsiebiorczosci pomocy finansowej
na wspieranie tworzenia irozwoju gospodarki elektronicznej w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013 (Dz. U. z 2008 r. Nr 153, poz. 956,
z pézn. zm.) — dla dziatania 8.1 1 8.2;

rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 16 wrzesnia 2010 .
w sprawie udzielania przez Wladze Wdrazajqcq Programy Europejskie pomocy finansowej
na dostarczenie ustugi szerokopasmowego dostepu do Internetu na odcinku ,,ostatniej
mili” w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013 (Dz. U. Nr
170, poz. 1147) — dla dziatania 8.4.

Dla projektow indywidualnych w dziataniu 1.4 podstawe udzielania wsparcia stanowi
rozporzadzenie Komisji (WE) Nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r., uznajqcego niektore
rodzaje pomocy za zgodne ze wspolnym rynkiem z zastosowaniem art. 87 i 88 Traktatu
(ogoblne rozporzadzenie w sprawie wylaczen blokowych).
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Nalezy podkresli¢, iz w okresie sprawozdawczym, udzielanie wsparcia w zakresie pomocy
publicznej przebiegato bez zaktocen. W ramach Programu nie odnotowano problemow
zwiazanych z przyznawaniem pomocy publicznej w Programie.
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Tabela 18. Wielkos¢ zakontraktowanej (umowy/decyzje) i przekazanej (wyplaconej) pomocy publicznej oraz pomocy de minimis od
uruchomienia programu operacyjnego w podziale ze wigledu na dzialania i podstawe udzielenia pomocy

1.4 Wsparcie projektow
celowych

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 7 kwietnia 2008 r. w
sprawie udzielania przez Polskq Agencje
Rozwoju przedsigbiorczosci pomocy
finansowej w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka,
2007-2013 (Dz. U. Nr 68, poz. 414, z
pdzn. zm.)

517

873

1498 791 882,34

250 175 957,84

125 005 810,
56

106 254 938,28

18 750 872,28

RK (WE) NR 800/2008

45

103 306 462,00

31078 007,40

18 282 844,46

15540 417,78

85

2742 426,68

15

3.3 Tworzenie systemu
ulatwiajqcego
inwestowanie w MSP

3.3.2 Wsparcie dla MSP

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 7 kwietnia 2008 r. w
sprawie udzielania przez Polskq Agencje
Rozwoju Przedsigbiorczosci pomocy
finansowej w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka,
2007-2013 (Dz. U. Nr 68, poz. 414, z
pézn. zm.)

111

100

29 876 463,00

16 259 558,16

8129 779,08

6910312,23

85

1219 466,85

15

4.1 Wsparcie wdrozen
wynikow prac B+R

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 7 kwietnia 2008 r. w
sprawie udzielania przez Polskq Agencje
Rozwoju Przedsigbiorczosci pomocy
finansowej w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka,
2007-2013 (Dz. U. Nr 68, poz. 414, z
pdzn. zm.)

463

69

2718 122 136,80

89 467 170,38

51377906,11

43 671 220,14

85

7706 685,97

15
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4.2 Stymulowanie
dziatalnosci B+R
przedsiebiorstw oraz
wsparcie w zakresie
wzornictwa
przemystowego

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 7 kwietnia 2008 r. w
sprawie udzielania przez Polskq Agencje
Rozwoju Przedsiebiorczosci pomocy
finansowej w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka,
2007-2013 (Dz. U. Nr 68, poz. 414, z
pdzn. zm.)

1210756 109,49

416 293 031,86

215373 674,42

183 067 623,21

32306 051,21

4.3 Kredyt technologiczny

Ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o
niektorych formach wspierania
dziatalnosci innowacyjnej

(Dz. U. Nr 116, poz. 730, z pézn. zm.)

74

24

132439 615,50

13 698 308,15

13 698 308,15

11643 561,93

85

2054 746,22

15

4.4 Nowe inwestycje o
wysokim potencjale
innowacyjnym

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 7 kwietnia 2008 r. w
sprawie udzielania przez Polskq Agencje
Rozwoju Przedsigbiorczosci pomocy
finansowej w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka,
2007-2013 (Dz. U. Nr 68, poz. 414, z
pézn. zm.)

350

884

9757 326 337,44

3696 024 255,01

1900 534
636,31

1615454
440,70

85

285080 195,61

15

4.5 Wsparcie inwestycji
o duzym znaczeniu
dla gospodarki

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z
dnia 8 maja 2009 r. w sprawie udzielania
pomocy finansowej dla nowych inwestycji
o duzym znaczeniu dla gospodarki w
ramach Programu Operacyjnego
innowacyjna Gospodarka,2007-2013 (Dz.
U. Nr 75, poz. 638, z pdzn. zm.)

66

33

5368 146 789,98

2355966 895,45

248474 119,53

211203 001,52

85

37271 118,01

15
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5.4 Zarzqdzanie
wlasnosciq intelektualng

5.4.1 Wsparcie na
uzyskanie/realizacje
ochrony wiasnosci
przemystowej

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 7 kwietnia 2008 r. w
sprawie udzielania przez Polskq Agencje
Rozwoju Przedsiebiorczosci pomocy
finansowej w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka,
2007-2013 (Dz. U. Nr 68, poz. 414, z
pdzn. zm.)

12 699 816,86

1792 168,86

1184 567,51

1006 882,26

177 685,25

6.1 Paszport do eksportu

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 7 kwietnia 2008 r. w
sprawie udzielania przez Polskq Agencje
Rozwoju Przedsigbiorczosci pomocy
finansowej w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka,
2007-2013 (Dz. U. Nr 68, poz. 414,

z pdzn. zm.)

2001

1061

135378 565,22

16 349 278,57

11517 982,07

9 790 284,66

85

1727 697,41

15

6.5.2 Wsparcie udzialu
przedsigbiorcow w
programach promocji

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z
dnia 15 lipca 2010 r. w sprawie
szczegotowego przeznaczenia, warunkow i
trybu udzielania pomocy finansowej na
udzial przedsigbiorcow w programach
promocji w ramach poddziatania 6.5.2
Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka, 2007-2013 (Dz. U. Nr 133,
poz. 892).

34

14

1366 846,98

215 063,96

107 528,10

91 398,86

85

16 129,24

15
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8.1 Wspieranie
dziatalnosci gospodarczej
w dziedzinie gospodarki
elektronicznej

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 13 sierpnia 2008 r. w
sprawie udzielania przez Polskq Agencje
Rozwoju Przedsiebiorczosci pomocy
finansowej na wspieranie tworzenia i
rozwoju gospodarki elektronicznej w
ramach Programu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013
(Dz. U. Nr 153, poz. 956,

z pozn. zm.)

8.2 Wspieranie wdrazania
elektronicznego biznesu
typu B2B

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego z dnia 13 sierpnia 2008 r. w
sprawie udzielania przez Polskq Agencje
Rozwoju Przedsigbiorczosci pomocy
finansowej na wspieranie tworzenia i
rozwoju gospodarki elektronicznej w
ramach Programu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013
(Dz. U. Nr 153, poz. 956)

1072628 129,40 | 368 695 661,65 | 308 662 470,01 | 262 358 154,55 46 304 315,46

429249 861,65 | 228 830484,22 | 136 554 850,74 | 116 071 194,13




8.4 Zapewnienie dostepu
do Internetu na etapie
,,ostatniej mili”

Rozporzadzenie Ministra Spraw
Wewngtrznych i Administracji z dnia 29
pazdziernika 2008 r. w sprawie udzielania
przez Wiadze Wdrazajqcq Programy
Europejskie pomocy finansowej na
dostarczenie ustugi szerokopasmowego
dostepu do Internetu w ramach Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka,
2007-2013 (Dz. U. Nr 204, poz. 1280), a
od dnia 16.09.2010 r. rozporzadzenie
Ministra Spraw Wewngtrznych i
Administracji z dnia 16 wrze$nia 2010 r.
w sprawie udzielania przez Wiadze
Wdrazajqcq Programy Europejskie
pomocy finansowej na dostarczenie ustugi
szerokopasmowego dostepu do Internetu
na odcinku ,, ostatniej mili” w ramach
Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka, 2007-2013 (Dz. U. Nr 170,
poz. 1147)

264 076 226,58

7170 304,65

3525 186,13

2996 408,17

528 777,96

Zrodio: opracowanie wiasne.

119




385 712 087674 40594 | 199441 73141 | 11077340078 |  77,31% | 18845 833,48 18,63% | 47 304 327,09 42,70% | 4462324021 | 4028%
11 100 29 876 463,00 16259558,16 | 8129 779,08 100% | 1831 135,90 2252% | 2069 607,30 2546% | 422903588 | 52,02%
340 61 154763793696 | 69580 17040 | 4280127627 |  8331% | 3 354 980,88 7.84% | 21820 131,92 5098% | 1762616347 | 41,18%
139 302 981809 68848 | 29978190997 | 17252089377 |  80,10% | 33 67391591 19,52% | 48 862 427,43 2832% | 8998455043 | 52,16%
74 2% 132 439 615,50 13698308,15 | 13 698 308,15 100% 0 0| 359724478 |  2630% | 1010106337 | 73,70%
244 649 5630495 141,71 | 2138 801 094,30 ! 23327’ o1 ese0% ! ‘5‘237’22 12,25% | 358925 983,53 28,79% | 73500564539 | 58,96%
2 12 764831 196,44 |  180241409,89 | 3028770181 |  12,18% | 948273260 3131% | 311063724 1027% | 1769433197 | 5842%
77 7 12 646 216,86 177217026 | 117056849 |  9882% | 87989279 75,17% 123 586,34 10,56% 16708936 | 14.27%
1999 1058 135 341 065,22 16314778,57 | 11490382,07 |  99.76% | 3 869 635,66 33,68% | 4069 282,01 3541% | 355146440 | 3091%
26 10 987 866,41 186 165,76 7364621 | 6849% 37 402,00 50,79% 27 133,66 36,84% 911055 | 1237%
1449 2439 107222862940 | 36852123432 | 30851420678 |  99.95% e fjg 9487% | 1583027238 5,13% 0 0
621 1170 427720841,65 | 227409316,12 | 13564204112 | 99.33% | 34 663 474,12 25,56% | 52794 628,77 38,92% | 4818393823 |  35,52%
134 127 264 076 226,58 717030465 | 3525 186,13 100% | 263139185 74,65% 575 739,86 16,33% 318 054,42 9,02%

5 podziat zgodny z Zatacznikiem I do Rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajacego niektore rodzaje pomocy za zgodne ze wspolnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu
(ogoblne rozporzadzenie o wytaczeniach blokowych) (DZ. Urz. UE L 214 z 09.08.2008, str. 3).
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5. Informacja o realizacji duzych projektow

a) Nowe projekty duze

W pierwszej potowie 2011 r. zidentyfikowano 11 nowych projektow duzych (o wartosci
powyzej 50 mln EUR) przewidzianych do wsparcia ze §rodkow Programu (z dziatania 4.5).
Umowy o dofinansowanie zostaty podpisane dla 3 projektow.

Tabela 19. Wykaz nowych duiych projektow przewidzianych do wsparcia w ramach

Programu
5 5 Warto$¢ projektu
Tytul projektu Nazwa beneficjenta (w min PLN)
CREATON Polska Sp. z 0.0.,
Budowa zakiadu produkcji dachowek ceramicznych obecnie 203.8
w oparciu o innowacyjnq technologie Etex Building Materials Polska ’
Sp. zo. o.
WdrozZenie innowacyjnej i proekologicznej
. e ; : Advantech Poland Sp z o.0. 206,42
technologii produkcji wetny mineralnej
Dywer.syﬁkacya produkcp poprzez wpi’.owadze’nle BIOTON 211.42
gamy innowacyjnych produktow dla diabetykow
WdroZenie innowacyjnej technologii produkcji
paneli fotowoltaicznych z wykorzystaniem metody Jabil Assembly Poland 203,71
multilaminacji
Uruchomienie produkcji nowej generacji silnika
diesla przez Volkswagen Motor Polska Volkswagen Motor Polska 244,05
Rozbudowa przefisngllor;twa oraz wd.rozenle WEPA Professional Picchowice
nowych produktow dzieki zastosowaniu SA 231,8
innowacyjnych rozwiqzan T
Budo.w a zakladu p rgdykcy i innowacyjnych szyb dla Pilkington Automotive Poland 380,73
branzy motoryzacyjnej
Innowacyjna instalacja produkcji ultra czystego PCC P4 272.45

kwasu monochlorooctowego (U-P-MCAA)

b) Projekty duze PO IG w I pol. 2011 r.

Lacznie ze srodkdéw Programu na koniec czerwca 2011 r. do wsparcia przewidziane byty 33
projekty duze, z czego 24 to projekty wybrane do realizacji w drodze naboru konkursowego,
za$ 9 przedsigwzigc byto jednoczesnie projektami indywidualnymi.

Tabela 20. Projekty duze w podziale na osie priorytetowe

Of priorytetowa

Liczba projektow

duzych

Indywidualne/konkursowe

II 0§ priorytetowa

5 projektow indywidualnych

1 projekt konkursowy
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IV 0§ priorytetowa 23 23 projekty konkursowe

VII 0§ priorytetowa 4 4 projekty indywidualne

¢) Whnioski przekazane do KE w danym okresie sprawozdawczym

W I potowie 2011 r. IZ przekazata do KE 3 wnioski o potwierdzenie wkiadu wspdlnotowego
dotyczace projektow:

Dywersyfikacja produkcji poprzez wprowadzenie tarcz hamulcowych o podwyzszonym
poziomie bezpieczenstwa — projekt realizowany przez Brembo Poland Sp. z o.o.
w ramach 4. osi priorytetowej;

Budowa zaktadu w oparciu o innowacyjnq technologie ptyt wiorowych orientowanych
— projekt realizowany przez Kronospan OSB Sp. z 0.0. w ramach 4. osi priorytetowej;

Elektroniczna Platforma Gromadzenia, Analizy i Udostepniania zasobow cyfrowych
o Zdarzeniach Medycznych — projekt realizowany przez Ministerstwo Zdrowia
/ Centrum Systemoéw Informacyjnych Ochrony Zdrowia w ramach 7. osi
priorytetowe;j.

d) Whnioski w trakcie oceny

W omawianym okresie sprawozdawczym przedmiotem oceny stuzb KE byto 7 wnioskow
o potwierdzenie wktadu wspolnotowego:

Centrum Zaawansowanych Materiatow i Technologii (CEZAMAT) — projekt
realizowany przez Politechnike Warszawska w ramach 2. osi priorytetowej;

Centrum Nauk Biologiczno Chemicznych UW - Kampus Ochota (CENT I1I) — projekt
realizowany przez Uniwersytet Warszawski w ramach 2. osi priorytetowej;

Europejskie centrum ustug wspolnych - inteligentne systemy logistyczne — projekt
realizowany przez JYSK Sp. z 0. 0. w ramach 4. osi priorytetowej;

Utworzenie miejsc pracy w centrum ustug wspolnych IBM we Wroctawiu — projekt
realizowany przez IBM Global Services Delivery Centre Polska Sp. z 0.0. w ramach
4. osi priorytetowej;

Dywersyfikacja produkcji poprzez wprowadzenie tarcz hamulcowych o podwyzszonym
poziomie bezpieczenstwa — projekt realizowany przez Brembo Poland Sp. zo.o.
w ramach 4. osi priorytetowe;;

Budowa zaktadu w oparciu o innowacyjnq technologie piyt wiorowych orientowanych
— projekt realizowany przez Kronospan OSB Sp. z 0.0. w ramach 4. osi priorytetowej;

Elektroniczna Platforma Gromadzenia, Analizy i Udostepniania zasobow cyfrowych
o Zdarzeniach Medycznych — projekt realizowany przez Ministerstwo Zdrowia
/ Centrum Systemow Informacyjnych Ochrony Zdrowia w ramach 7. osi
priorytetowe;j.

Szczegotowe informacje na temat przebiegu oceny wnioskow wystanych do KE
przedstawione zostaty w Tabeli 18.
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e) Decyzje KE w sprawie duzych projektow

W omawianym okresie sprawozdawczym KE nie wydala zadnej decyzji zatwierdzajacej
wktad z EFRR dla projektéw duzych w ramach Programu.

Tabela 21. Przebieg procesu oceny i zatwierdzania wsparcia dla projektow duZych
Programu w I pol. 2011 r.

1) odestany

1) 26.08.2010 02.09.2010
2) 07.03.2011 | 2)admissible

21.03.2011
30.12.2010 10.01.2011 08.03.2011 29.04.2011
30.04.2010 09.06.2010 09.06.2010 06.08.2010

(1)12.07.2010

21.05.2010 04.06.210 (2) 16.05.2011 (1)20.12.2010
31.03.2011 26.05.2011
08.06.2011
03.01.2011 12.01.2011 04.02.2011 09.06.2011




f) Dzialania podejmowane przez 1Z PO IG w celu usprawnienia procesu
przygotowywania wnioskéw o potwierdzenie wkladu wspélnotowego

W omawianym okresie sprawozdawczym organizowane byty spotkania, ktorych celem byto
przede wszystkim poszerzenie wiedzy beneficjentéw na temat specyfiki projektow
i obowiazkach z tego wynikajacych oraz umozliwienie beneficjentom zaprezentowania
swoich projektow przedstawicielom KE przed ich formalnym przestaniem do oceny.

1Z PO IG zorganizowala spotkanie z udziatem wybranych beneficjentow projektow duzych
z dziatania 4., 5. 1 7. osi priorytetowej oraz przedstawicieli Komisji Europejskiej, a takze
Inicjatywy JASPERS, ktérego celem bylo zaprezentowanie podstawowych informacji
o przedsigwzieciach i omowienie harmonogramu przekazywania do oceny KE wnioskow
o potwierdzenie wktadu wspdlnotowego.

6. Informacja na temat wykorzystania pomocy technicznej

6.1. Przedsigwzigcia realizowane w ramach pomocy technicznej

e Realizacja dziatan z zakresu pomocy technicznej odbywa si¢ w ramach Planéw Dziatan
sktadanych przez 1Z, IP oraz IW. 1Z zatwierdza Plany Dziatan IP oraz POT, natomiast [P
zatwierdzaja Plany Dzialan wlasciwych IW.

W ramach realizowanych Planow Dziatan finansowane sa glownie nastepujace
przedsigwzigcia:

e Plany Dziatan w ramach dziatania 9.1:

wynagrodzenia pracownikdéw instytucji zaangazowanych we wdrazanie Programu z poza
administracji rzadowej, wynagrodzenia ekspertéw oceniajacych wnioski o dofinansowanie,
szkolenia/kursy/studia pracownikow, ekspertyzy, audyt i kontrole, thumaczenia dokumentow,
thumaczenia symultaniczne.

e Plany Dziatan w ramach dziatania 9.2:

zakup sprzetu komputerowego, telekomunikacyjnego i multimedialnego, zakup materiatow
biurowych, sprzetu biurowego, mebli, koszty wynajmu/remontu powierzchni biurowej, zakup
systemow informatycznych.

e Plany Dziatan w ramach dziatania 9.3:

zakup materiatow promocyjnych i informacyjnych, publikacja ogloszen reklamowych,
artykutéw sponsorowanych w mediach, organizacja kampanii informacyjno-promocyjnych,
organizacja szkolen, konferencji, seminariow dla beneficjentdw, zlecanie badania opinii
publiczne;.

e Plany Dziatan w ramach dziatania 9.4:

zlecanie badan ewaluacyjnych.

6.2. Wykorzystanie pomocy technicznej

Do 30.06.2011 roku w ramach 9. osi priorytetowej podpisano 104 umowy o dofinansowanie
na taczna kwote wydatkow kwalifikowalnych 375289 462,17 PLN (318996 043,61
z EFRR), w tym:
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- w ramach dziatania 9.1 - 29 umoéw na laczna kwote wydatkéw kwalifikowalnych
274 038 041,89 PLN (232 932 335,58 PLN z EFRR),

- w ramach dzialania 9.2 - 28 umow na laczna kwote wydatkéw kwalifikowalnych
46 449 332,43 PLN (39 481 932,54 PLN z EFRR),

- w ramach dziatania 9.3- 29 uméw na taczna kwote wydatkow kwalifikowalnych
47206 330,16 PLN (40 125 381,47 PLN z EFRR),

- w ramach dziatania 9.4 18 uméw na taczna kwote wydatkow kwalifikowalnych
7 595 757,69 PLN (6 456 394,02 PLN z EFRR).

W 1 poélroczu 2011 r. w ramach 9. osi priorytetowej podpisano 30 umoéw
o dofinansowanie na taczna kwot¢ wydatkow kwalifikowanych 127 931 415,11 PLN
(108 741 702,84 PLN z EFRR), w tym:

- w ramach dziatania 9.1 — 9 umdéw na taczna kwote wydatkow kwalifikowalnych
99 946 940,00 PLN (84 954 899,00 PLN z EFRR),

- w ramach dzialania 9.2 - 9 umow na laczna kwot¢ wydatkéw kwalifikowalnych
14 240 925,11 PLN ( 12 104 786,34 PLN z EFRR),

- w ramach dziatania 9.3- 8 umoéw na ltaczna kwote wydatkéw kwalifikowalnych
11 100 550,00 PLN (9 435 467,50 PLN z EFRR),

- w ramach dziatania 9.4 - 4 umowy na laczna kwote wydatkéw kwalifikowalnych
2 643 000,00 PLN (2 246 550,00 PLN z EFRR).

Tabela 22. Liczba i warto$¢ wszystkich projektéw/planéw dzialan w ramach Programu
dofinansowanych ze srodkéw pomocy technicznej wedlug glownych typow projektow
(projekty objete decyzjami/umowami o dofinansowanie)

Typ projektu Liczba Warto$¢ projektow % Srodkow
projektow objetych decyzjami/ dostepnych
objetych umowami (w czesci na to zadanie
decyzjami/ dofinansowania w osi
umowami ze srodkow UE) od priorytetowej
od uruchomienia
uruchomienia Programu
Programu

Szkolenia nie dotyczy 13 447 334,57 4,22%

Promocja i informacja nie dotyczy 39 576 747,34 12,41%

Zatrudnienie nie dotyczy 16 458 8251,4 51,60%

Sprzet komputerowy nie dotyczy 6 917 368,14 2,17%

Wyposazenie/ remont/

wynajem powierzchni nie dotyczy 22 945 996,69 7,19%

biurowych

Ekspertyzy/ doradztwo nie dotyczy 8 792 033,59 2,76%

Ewaluacje nie dotyczy 6 267 218,11 1,96%

Kontrola/ audyt nie dotyczy 8 077 808,56 2,53%

Organizacja procesu .

wy%oru prjojé)ktéw nie dotyczy 21431 240,51 6,72%
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Organizacja komitetow

monitorujacych 1 nie dotyczy 92 288,83 0,03%
podkomitetéw

Inne nie dotyczy 26 859 755,91 8,42%
Razem 104 318 996 043,61 100,00%

Zrodlo: opracowanie wiasne

Do 30.06.2011 roku w ramach 9. osi priorytetowej wprowadzono do KSI SIMIK (07-13)
330 wnioskow o ptatnos¢ na taczng kwote wydatkow kwalifikowanych 179 248 606,86 PLN
(152 356 707,06 PLN z EFRR), w tym:

- w ramach dziatania 9.1 - 103 wnioski o ptatnos¢ na taczna kwote wydatkow
kwalifikowanych 120 472 752,49 PLN (102 401 707,46 PLN z EFRR),
- w ramach dziatania 9.2 — 91 wnioskdw o ptatno§¢ na taczna kwote wydatkow

kwalifikowalnych 25 404 383,32 PLN (21 593 675,69 PLN z EFRR),

- w ramach dziatania 9.3 - 100 wnioskow o platno$¢ na taczna kwote wydatkow
kwalifikowalnych 29 942 019,15 PLN (25 446 289,84 PLN z EFRR),

- w ramach dzialania 9.4 - 36 wnioskow o platnos¢ na taczna kwote wydatkow
kwalifikowalnych 3 429 451,90 PLN (2 915 034,07 PLN z EFRR).

W I pétroczu 2011 r. w ramach 9 osi priorytetowej wprowadzono do KSI (SIMIK 07-13)
77 wnioskow o ptatno$¢ na taczna kwote wydatkow kwalifikowalnych 32 163 867,61 PLN
(27 339 257,35 PLN z EFRR), w tym:

- w ramach dziatania 9.1 - 25 wnioskow o platnos¢ na taczna kwote wydatkow
kwalifikowanych 19 486 786,31 PLN (16 563 739,92 PLN z EFRR),

- w ramach dziatania 9.2 - 23 wnioskow o platnos¢ na taczna kwote wydatkow
kwalifikowalnych 5 673 208,69 PLN (4 822 226,15 PLN z EFRR),

- w ramach dziatania 9.3 - 22 wnioski o ptatno$¢ na taczna kwotg wydatkéw kwalifikowanych
6 090 165,03 PLN (5 176 639,85 PLN z EFRR),

- w ramach dzialania 9.4 - 7 wnioskow o platnos¢ na taczna kwote wydatkow
kwalifikowalnych 913 707,58 PLN (776 651,43 PLN z EFRR).

6.3. Problemy zidentyfikowane w ramach pomocy technicznej
Dotychczas 1Z zidentyfikowata nastgpujace problemy w ramach pomocy technicznej:

e opdznienia w skladaniu wnioskow beneficjenta o platnos¢ wynikajace z duzej liczby
btedow we wnioskach. Czgsta fluktuacji kadr i zwiazane z tym trudno$ci organizacyjne
oraz niedo§wiadczona, nowoprzyjeta kadra pracownikow, byta przyczyna licznych
btedéw popelianych we wnioskach beneficjenta o platnos¢ tj.: blednych wyliczen
arytmetycznych, brakow w dokumentacji, niewlasciwego kwalifikowania wydatkow,

e nizsze wydatkowanie §rodkow pomocy technicznej w poréwnaniu do kwot
zakontraktowanych w ramach podpisanych uméw o dofinansowanie, co bylo przyczyna
rozpoczecia prac nad realokacja srodkow,
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e przedhluzajace si¢ procedury przetargowe, w wyniku ktorych nie wyloniono wykonawcy
lub wybrany oferent odméwil podpisania umowy, co generowato oszcz¢dnosci w ramach
realizowanych Planow Dziatan,

e pracochlonno$¢ przy kompletowaniu papierowych wersji zalacznikow do wnioskow
beneficjenta o ptatnos¢.

6.4. Informacja na temat kwot wycofanych/odzyskanych (do odzyskania) w ramach
pomocy technicznej

Beneficjenci pomocy technicznej Programu za wyjatkiem Polskiej Organizacji Turystycznej
(POT) nie zwracaja $rodkoéw przeznaczonych na realizacje projektow w ramach 9. osi
priorytetowej. W zwiazku z powyzszym wykazane przez beneficjentow kwoty wydatkow
niekwalifikowalnych we wnioskach o ptatnos¢ poswiadczonych i wykazanych w deklaracjach
IC do KE ujmowane sa przez IZ w Rejestrze obciazen na projekcie w KSI (SIMIK 07-13)
jako kwoty wycofane po anulowaniu.

1Z

W okresie sprawozdawczym warto$¢ kwot wycofanych po anulowaniu (zarejestrowanych
w tym okresie przez IZ w KSI (SIMIK 07-13)) w ramach pomocy technicznej wyniosta
12 146,18 PLN - wydatki niekwalifikowalne, w tym EFRR 10 324,25 PLN. W odniesieniu do
POT w okresie sprawozdawczym IZ zarejestrowata w systemie KSI (SIMIK 07-13) kwote
odzyskana w wysokosci 133,24 PLN - wydatki niekwalifikowane, w tym EFRR 113,25 PLN.

MNiSW

W I potroczu 2011 r. dokonano obciazenia na dwoch projektach:

WND-POIG.09.02.00-00-008/09 w wysokoéci 186,39 PLN, z czego:

e 177,00 PLN dotyczy wydatkéw uznanych za niekwalifikowane w trakcie weryfikacji
wniosku beneficjenta o platnos¢. Obciazenie na kwotg 177,00 PLN wynika z korekty
za nieprawidtowo naliczone raty za sprzedaz energii elektryczne;.

e 9,39 PLN dotyczy wydatkow uznanych za niekwalifikowane w wyniku weryfikacji
wniosku beneficjenta o ptatno$¢. Obciazenie na kwote 9,39 PLN wynika z korekty
za nieprawidtowo naliczong ustuge aktywacyjna mobilnych modemoéw internetowych.

WND-POIG.09.01.00-00-009/09 w wysokosci 3 500,00 PLN

e dotyczy wydatku uznanego za niekwalifikowany - brak mozliwo$ci poswiadczenia
ukonczenia kursu jezyka angielskiego przez pracownika OPI.

6.5. Uproszczenia w zakresie pomocy technicznej

W  biezacym okresie sprawozdawczym Instytucja Zarzadzajaca podjgla decyzjg
o wprowadzeniu kolejnych uproszczen, glownie w sktadaniu wnioskéw o ptatnosé, z ktorych
najwazniejsze to:

- rezygnacja z zalaczania do wnioskdow o ptatnos¢ niektorych dokumentow: kopii ekspertyz,
studiow, ocen, certyfikatow w przypadku szkoleh grupowych, formularzy OT przyjecia
srodka trwatego;

- przekazywanie w wersji elektronicznej, w postaci skanow na no$niku elektronicznym
niektorych dokumentéw: umowy, aneksy do uméow z wykonawcami, protokoty odbioru, opisy
stanowisk, listy obecnos$ci na szkoleniach (jako udokumentowanie poniesionych wydatkow).
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Rozpoczgto rowniez proces zmian w Instrukcji wypetiania wniosku o ptatnos¢ w PT,
szczegolnie w czeSci dotyczacej przekazywania srodkow w ramach zaliczek, korekty
wydatkow kwalifikowalnych w zakresie stosowania ujemnych kwot we wnioskach
o ptatnosc.

6.6. Analiza postepu rzeczowego

W ramach 9. osi priorytetowej dotychczas zakonczono realizacj¢ 64 projektow, o wartosci
stanowiacej 19% alokacji osi priorytetowej. Osiagnigte wartosci wskaznikow stanowia
od 23% do 219% wartosci docelowej. Najwyzsze wartosci osiagaja wskazniki dotyczace
liczby szkolen oraz przeszkolonych osob (odpowiednio 144% 1 208% wartosci docelowe;j),
a takze liczby przeprowadzonych ekspertyz, analiz i ewaluacji (219% wartosci docelowe;j).
Zdecydowanie nizsze wartosci osiagaja wskazniki dotyczace liczby sfinansowanych miejsc
pracy (33% wartoSci docelowej), zakupionego sprzgtu komputerowego (23%) oraz
zorganizowanych konferencji (32%). Powyzsze dane wskazuja na przeznaczenie wigkszej niz
pierwotnie zaktadano czg$ci dostepnych srodkow na doskonalenie kompetencji pracownikow
zaangazowanych we wdrazanie Programu w stosunku do finansowania zatrudnienia ($rodki
pomocy technicznej Programu finansuja jedynie zatrudnienie w instytucjach zaangazowanych
we wdrazanie Programu spoza administracji rzadowej). Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, iz
finansowanie zatrudnienia, zapewnienie sprzg¢tu komputerowego oraz informowanie
o realizacji Programu wymaga finansowania w catym okresie realizacji Programu, dlatego tez
stopien osiagnigcia wartosci docelowych ww. wskaznikow jest adekwatny do obecnego etapu
wdrazania Programu.

Z uwagi na przyjety system realizacji 9. osi priorytetowej, polegajacy na realizacji Rocznych
Planow Dziatan, nie przeprowadzono analizy szacowanej realizacji wskaznikow na podstawie
uméw o dofinansowanie.

7. Wypelnianie zobowiazan w zakresie promocji i informacji

Informacje na temat zobowiazan w zakresie promocji i1 informacji znajduja sig
w Zataczniku nr 3. Formularz sprawozdawczy dotyczqcy promocji i informacji.

8. Konkluzje i rekomendacje

A. W okresie sprawozdawczym trwaly prace nad wdrozeniem rekomendacji zawartych
w poprzednim sprawozdaniu okresowym.

e Podzial Krajowej Rezerwy Wykonania, dostosowania technicznego oraz realokacje
srodkow pomiedzy priorytetami i dzialaniami Programu, a takze przeglad
sSrodokresowy Programu

Rekomendacja dotyczaca podziatu $rodkéow z Krajowej Rezerwy Wykonania,
dostosowania technicznego oraz przedstawienia propozycji realokacji srodkéw pomigdzy
priorytetami i dziataniami Programu zostata zrealizowana. Szczegoélowe informacje
dotyczace podziatu srodkdéw znajduja si¢ w punkcie 1.2 Informacje finansowe.

Jednoczesnie, rekomendacja w zakresie dokonania przegladu srodokresowego zwigzana
ze zidentyfikowaniem zmian do tresci Programu zostata zrealizowana. W ramach
propozycji zmian wskaza¢ nalezy m.in.: rozszerzenie zakresu poddziatania 6.2.2
o umozliwienie dofinansowania dziatan w zakresie uzbrajania terendw inwestycyjnych,
rozszerzenie katalogu beneficjentow dzialania 5.4 o duzych przedsigbiorcow,
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dopuszczenie w poddziataniu 1.3.1 konsorcjow naukowo-przemystowych i wprowadzenie
zasad pomocy publicznej oraz zmian we wskaznikach monitorowania. Ponadto, wskazano
potrzebe rozszerzenia zakresu dziatania 8.3 o wspieranie 0sob zagrozonych wykluczeniem
cyfrowym (zamiast gospodarstw domowych zagrozonych wykluczeniem cyfrowym),
natomiast w dzialaniu 8.1 dopuszczenia do aplikowania o $rodki wnioskodawcow
nie starszych niz 2 lata (zamiast 1 roku).

W zwiazku z tym, ze wdrozenie obu w/w rekomendacji, zwigzanych ze zmiana tresci
Programu, wymaga uzyskania zgody Komisji Europejskiej, IZ podjeta dziatania
zmierzajace do przekazania opracowanego w tym zakresie dokumentu zgodnie
z obowiazujaca procedura dokonania zmiany Programu.

Majac na uwadze powyzsze, w marcu 2011 r. IZ przedtozyla opracowane propozycje
zmian tre$ci Programu do akceptacji Komitetu Monitorujacego PO 1G. Komitet przyjat
uchwate w przedmiotowej sprawie na posiedzeniu w dniu 30 marca 2011 r. Powyzsze
stanowilo podstawe¢ do przekazania dokumentu pod obrady: Komitetu do Spraw
Europejskich (dokument przyjety w dniu 20 kwietnia 2011 r.), a nastepnie Komitetu Rady
Ministrow ds. Informatyzacji i L.acznosci (dokument przyjety w dniu 5 maja br.), statego
Komitetu Rady Ministréw (dokument przyjety w dniu 26 maja 2011 r.) oraz Rady
Ministrow (dokument przyjety w dniu 16 czerwca 2011 r.). W dniu 28 czerwca 2011 r.
wniosek o zmiang Programu zostal przekazany do Komisji Europejskiej wraz ze
wszelkimi wymaganymi zatacznikami.

Komisja ma czas na wydanie decyzji w przedmiotowej sprawie do konca kolejnego
okresu sprawozdawczego.

Zakonczenie prac zwigzanych z nowelizacja rozporzadzenia Ministra Rozwoju
Regionalnego w sprawie udzielania przez Polskq Agencje Rozwoju Przedsiebiorczosci
pomocy finansowej w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka,
2007-2013 pod kqtem dzialania 5.1

Rekomendacja dotyczaca zakonczenia prac nad nowelizacja rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego w sprawie udzielania przez Polskq Agencje Rozwoju
Przedsiebiorczosci pomocy finansowej w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka, 2007-2013 zostata zrealizowana w okresie sprawozdawczym. Szczegdtowe
informacje nt. wprowadzonych zmian do ww. rozporzadzenia zostaly opisane w czg$ci
1.7.1 Programy pomocy publiczne;.

Zmiana Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie kwalifikowania
wydatkéw w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013
pod katem dzialania 3.2

Rekomendacja w zakresie zmiany Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego
w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka, 2007-2013 pod katem dzialania 3.2 nie zostala zrealizowana.

W ramach konsultacji zewngtrznych projektu zmienionych Wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkow w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka,
2007-2013, prowadzonych na przetomie stycznia i lutego 2011 r., IP zglosita uwage, aby
wydatki z tytutlu naleznego podatku dochodowego od odsetek od $rodkéw Programu
przekazanych przez Ministerstwo Gospodarki na rachunek powierniczy KFK dodaé
do katalogu kosztow kwalifikowalnych dla dziatania 3.2 Programu.
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Uwaga nie zostala uwzgledniona, gdyz, zdaniem 1Z, podatek od odsetek od dotacji nie jest
wydatkiem bezposrednio zwiazanym z projektem i niezb¢dnym do jego realizacji, a zatem
nie powinien stanowi¢ wydatku kwalifikowalnego.

Zmiana rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 15 czerwca 2007 r. w sprawie
wsparcia finansowego udzielonego przez Krajowy Fundusz Kapitatowy

Rekomendacja dotyczaca podjecia dziatan w zakresie wyboru sposobu i wprowadzenia
zmian rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 15 czerwca 2007 r. w sprawie wsparcia
finansowego udzielonego przez Krajowy Fundusz Kapitatowy zostata czgsciowo
zrealizowana.

W okresie sprawozdawczym kontynuowano prace nad pozyskaniem informacji
koniecznych do opracowania projektu rozporzadzenia 1 uzasadniajacych ich
wprowadzenie. Informacje te miaty dotyczy¢ m.in.:

- liczby matych i $rednich przedsigbiorstw (MSP) wspartych przez fundusze utworzone
przy udziale §rodkow KFK od rozpoczecia dziatalnosci funduszu, czyli od 2007 r.;

- fazy rozwoju w jakiej znajdowaty sig¢ MSP (faza seed, start-up, i ekspansja)
w momencie dokonywania wejscia kapitatlowego przez fundusz kapitalowy wspierany
przez KFK oraz w jakich sektorach dziatajq te przedsigbiorstwa;

- dredniej wielkosci warto$ci, dominanty oraz skrajnych wielkosci inwestycji
kapitatowych w/w funduszy w MSP od 2007 r.;

- zmian, jakie zaszly na rynku funduszy kapitatowych od 2007 r., ktére uzasadniaja
inwestowanie wigkszej kwoty w jedno MSP niz kwota odpowiadajaca luce
kapitalowej na poziomie 1,5 min EUR;

- skutkow wynikajacych z podniesienia limitu inwestycyjnego w MSP (oczekiwany
wzrost liczby spotek, w ktore zainwestuje KFK) — w opinii DRG, inwestowanie
wigkszych kwot w jedna spotke, przy ograniczonej wielkosci alokacji $rodkow
w dyspozycji KFK — moze zmniejszy¢ liczbe wspieranych MSP;

- merytorycznego uzasadnienia proponowanych zmian w obszarze zobowigzan
funduszu inwestycyjnego w kwestii obejmowania i emisji akcji oraz zmian
dotyczacych stop referencyjnych i dyskontowych;

- skutkow rezygnacji z podjecia wprowadzenia zmian do w/w rozporzadzenia.

W kolejnym okresie sprawozdawczym podejmowane beda dalsze dziatania majace na
celu wprowadzenie ww. zmian

B. Rekomendacje na przyszly okres sprawozdawczy

PrzySpieszenie tempa realizacji platno$ci w Programie

Na koniec czerwca br. poziom ptatnosci wykazanych przez beneficjentow we wnioskach
o platnos$¢ ksztaltowal si¢ na poziomie 20% alokacji. Stan ten ulegl poprawie w stosunku
do poprzedniego okresu sprawozdawczego (przyrost o 7 p.p.).

Jednocze$nie, nalezy zauwazy¢, iz dlugotrwate projekty, przewazajace w Programie
1 generujace najwigksze ptatnosci, w miar¢ wdrazania, rozliczania przez beneficjentow
poniesionych wydatkow oraz zakanczania ich realizacji spowoduja znaczne zwigkszenie
poziomu wydatkowania $rodkéw w Programie. Ponadto, dziatania usprawniajace,
wprowadzane na biezaco, w przypadku zaistnienia takiej potrzeby, z inicjatywy 1Z, IP, IW
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lub Komitetu Monitorujacego PO IG rowniez beda skutkowaly wzrostem tempa
wydatkowania §rodkéw w Programie. W ramach podejmowanych w/w dziatan nalezy
wymieni¢ m.in. zmiany kryteriow wyboru projektow, realokacje, czy inne uproszczenia
zasad ubiegania si¢ o wsparcie oraz rozliczania poniesionych wydatkow.

W zwiazku z powyzszym na kolejny okres sprawozdawczy IZ rekomenduje
podejmowanie wszelkich mozliwych dziatan majacych na celu przyspieszenie realizacji
ptatnosci, a takze mobilizowanie beneficjentow do sprawnego sktadania wnioskow
o platno§¢ oraz dotozenie staran o jak najszybsze rozliczanie sktadanych przez
beneficjentdow wnioskow o ptatnos¢. Przy czym nalezy zaznaczy¢, iz najwigkszy postep
w wydatkowaniu srodkoéw spodziewany jest pod koniec 2011 r. oraz w 2012 r. i w 2013 r.

Zmiany tresci Programu oraz podzial Krajowej Rezerwy Wykonania, dostosowania
technicznego i realokacje Srodkéw pomiedzy priorytetami i dzialaniami Programu

W I potroczu 2011 r. trwaly prace nad wprowadzeniem zmian do tresci Programu oraz
nad podzialem Krajowej Rezerwy Wykonania, dostosowania technicznego, a takze
propozycjami realokacji $rodkéw pomigdzy priorytetami i dziataniami Programu.
W czerwcu br. IZ przekazata wniosek o zmiang Programu do Komisji Europejskiej, ktora
do konca 2011 r. zobligowana jest do wydania decyzji odnos$nie do w/w dokumentu.
W najblizszym okresie sprawozdawczym dokument bedzie poddany weryfikacji przez
Komisje Europejska. Nastepnie, po dokonaniu ustalen pomiedzy Komisja Europejska a 1Z
dotyczacych przyjecia zaproponowanych we wniosku zmian, Komisja powinna wydac
decyzje. Dopiero na podstawie oficjalnie przyjetego dokumentu i niezwlocznie po
otrzymaniu decyzji Komisji Europejskiej zatwierdzajacej przyjecie zmian tresci Programu
oraz podziatu dodatkowych $rodkéw i realokacji, IZ bedzie mogla podja¢ dzialania
majace na celu jak najszybsze wprowadzenie zmian.

Ponadto, po uzyskaniu od Komisji Europejskiej w/w decyzji, IZ niezwtocznie podejmie
dziatania w celu wdrozenia zmian oraz podziatu $rodkdw w ramach poszczegdlnych
dziatan Programu. Ostateczna decyzja w zakresie ukierunkowania dodatkowych kwot
zostanie dokonana w uzgodnieniu z Komitetem Monitorujacym PO IG.

Przewiduje sig, iz zakonczenie prac wynikajacych z w/w zmian nastapi w 2012 r.
Zmiany w poddziataniu 5.4.1

W zwiazku ze stosunkowo nieduzym zainteresowaniem ze strony wnioskodawcow
poddziataniem 5.4.1, planowane jest wprowadzenie zmian i uproszczen w zasadach
ubiegania si¢ o wsparcie, w tym takich, ktore umozliwia rozszerzenie grupy potencjalnych
wnioskodawcow. Na kolejny okres sprawozdawczy 1Z rekomenduje analize mozliwosci
wprowadzenia takich zmian. W tym celu planuje si¢ przeprowadzenie konsultacji m.in.
z PKPP Lewiatan oraz Urzedem Patentowym RP.

Przewidywany termin wprowadzenia opracowanych zmian to poczatek 2012 r.
Zmiana Kkryteriéw w dzialaniu 6.5

W zwiazku z nowelizacja rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 15 lipca 2010 r.
w sprawie szczegotowego przeznaczenia, warunkow i trybu udzielania pomocy finansowej
na udzial przedsiebiorcow w programach promocji w ramach poddziatania 6.5.2
Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013 (Dz. U. 2010 Nr 133, poz.
892), ktorej glownym celem jest uatrakcyjnienie przedmiotowego instrumentu dla
przedsigbiorcéw poprzez zmniejszenie do 50% wymogu uczestniczenia przedsigbiorcy
bioracego udziat w branzowych programach promocji w liczbie dziatan okreslonych
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w danym programie, w przysztym okresie sprawozdawczym rekomenduje si¢ zmiang
kryterium merytorycznego obligatoryjnego w tym zakresie.

Zmiana kryterium merytorycznego obligatoryjnego bedzie dostosowaniem tego kryterium
do brzmienia nowelizowanego rozporzadzenia w zakresie zmniejszenia z 60% do 50%
wymogu uczestniczenia przedsigbiorcy bioracego udzial w branzowych programach
promocji w liczbie dziatan okreslonych w danym programie.

Udoskonalenie systemu monitorowania wskaznikéw rezultatu dla dzialan 8.1 8.2

Udoskonalenia wymaga system monitorowania wskaznikow rezultatu dla dziatan 8.1
i 8.2. W biezacym okresie sprawozdawczym podawane wartosci osiagnigte oraz
szacowane wskaznikow sa prawdopodobnie zanizone z uwagi na fakt wylaczenia
z monitorowania dodatkowych e-ustlug uruchomionych w ramach projektéw (dziatanie
8.1) oraz partneréw projektu (dzialanie 8.2). Dzialania podjete przez IW i IP powinny
doprowadzi¢ do umozliwienia pelnego monitorowania efektow realizacji ww. dziatan
poczawszy od II potrocza 2011 r.

W zwiazku z powyzszym na najblizszy okres sprawozdawczy rekomenduje si¢ podjecie
prac zmierzajacych do zmiany systemu monitorowania wskaznikéw rezultatu dla dziatan
8.118.2.

Oswiadczenie Instytucji Zarzadzajacej

Imig i nazwisko osoby sporzadzajacej Sprawozdanie:
Marcin Zartok

Dane kontaktowe osoby sporzadzajacej Sprawozdanie
(telefon, adres e-mail, fax):

Tel. 22/ 330-33-86, marcin.zarlok@mrr.gov.pl,

Fax 22/330-33-60

Dane osoby sporzadzajacej Sprawozdanie

Data i miejsce:
13.09.2011 r., Warszawa

Imig i nazwisko osoby upowaznionej do zatwierdzenia
Sprawozdania:
Marcin Lata

Dane kontaktowe osoby upowaznionej do zatwierdzania
Oswiadczam, iz informacje zawarte w Sprawozdania (telefon, adres e-mail, fax):

niniejszym Sprawozdaniu sa zgodne z prawda 22/330-33-26, marcin.lata@mrr.gov.pl,

fax 22/330-33-60

Podpis osoby upowaznionej do zatwierdzania Sprawozdania:

10.

Spis zalgcznikow do Sprawozdania

Zakacznik nr 1. Postep rzeczowy

Tabela 1. Postep rzeczowy Programu operacyjnego

Zal

acznik nr 2. Tabele finansowe
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Tabela 1. Stan wdrazania Programu wedtug osi priorytetowych
Tabela 2. Stan wdrazania Programu wedtug osi priorytetowych i wojewodztw

Tabela 3. Zrédla, z ktorych sfinansowane zostaly wydatki kwalifikowalne poniesione od
uruchomienia Programu (w PLN)

Tabela 4. Wydatki ujete w poswiadczeniach ideklaracjach skierowanych do KE oraz
platnosci okresowe zrealizowane przez KE

Zalacznik nr 3. Formularz sprawozdawczy dotyczacy promocji i informacji

11.  Wykaz skrotow

BGK - Bank Gospodarstwa Krajowego

B+R - dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa

CPI - Centrum Projektow Informatycznych

DFE MG - Departament Funduszy Europejskich MG

DSI MSWiA - Departament Spoleczenstwa Informacyjnego MSWiA
DWI MNiSW - Departament Wdrozen i Innowacji MNiSW

ePUAP - Elektroniczna Platforma Ustug Administracji Publicznej
EFRR - Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego

EFS - Europejski Fundusz Spoteczny

GOW - Grupa robocza do spraw gospodarki opartej na wiedzy
IC - Instytucja Certyfikujaca

1P - Instytucja Posredniczaca

Iw - Instytucja Wdrazajaca

1z - Instytucja Zarzadzajaca

KE - Komisja Europejska

KFK - Krajowy Fundusz Kapitalowy

KM - Komitet Monitorujacy

KRW - Krajowa Rezerwa Wykonania

KSI - Krajowy System Informatyczny

00S$ - ocena oddziatywania na srodowisko

OPI - Osrodek Przetwarzania Informacji

MG - Ministerstwo Gospodarki

MNISW - Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
MSWIA - Minister Spraw Wewngtrznych i Administracji
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MSP -
MRR -
NCBiR -
NSRO -
PAN -
PARP -
PION -
PO IG -
PO IS -
PO KL -
PO PT -
POT -
PTPOIG -
RIF -
RPO -
UE -
USPTO
WWPE -

mate i §rednie przedsigbiorstwa

Ministerstwo Rozwoju Regionalnego

Narodowe Centrum Badan i Rozwoju

Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia
Polska Akademia Nauk

Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci
Procedura Informowania o Nieprawidtowos$ciach
Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka
Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko
Program Operacyjny Kapital Ludzki

Program Operacyjny Pomoc Techniczna

Polska Organizacja Turystyczna

Pomoc Techniczna PO IG

Regionalna Instytucja Finansujaca

Regionalny Program Operacyjny

Unia Europejska

Biuro Patentow i1 Znakéw Towarowych Stanéw Zjednoczonych

Wiladza Wdrazajaca Programy Europejskie

W sprawozdaniu, zgodnie z Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie

sprawozdawczosci,

zastosowano kurs Europejskiego Banku

Centralnego

(EBC)

z przedostatniego dnia roboczego okresu, za ktory sporzadzane jest Sprawozdanie, czyli

3,9987 PLN.
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